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Abstract

I briefly outline how nation-building is manifested in Norwegian prose texts from the first half
of the 19th century until 1863. The starting point is 1814, when Norway, in a semi-colonial
situation, is seceding from Denmark as a result of the Napoleonic Wars and is annexed to Sweden:
the ,staging” of an independent nation became the primary task. In the master narrative, this
means ,,discovering”, i.e. ,nationalising”, the native landscape and the peasants living there. The
reconstruction and presentation of an autonomous national culture and the creation of an
autonomous literature within it is a fundamental demand, but written culture and oral (,,national/
people’s) heritage are ,remembered” in different linguistic systems, so that the divergence
between cultural heritage and national heritage is expressed primarily in the question of language.
The demand for civilisation on the one hand and the exploration of national autonomous values
on the other hand, implied a dual mobilisation in literature. This can be compared to the problem
of the Hungarian ,homeland and progress” and in many ways to the dilemmas in the development
of national literature and (literary) language in Central (and Southern) Europe or, staying in the
North, Finland.
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Vajda Gyorgy Mibdly emlékének

A modernkori norvég nemzetillam kialakuldsa 1814-ben kezdédott, amikor
Dania — a napdleoni hiborik kévetkezményeként — kénytelen volt dtengedni
Norvégiat Svédorszagnak. Az Gj dllamforma, az Gn. unié (1905-ig) bar korla-
tozottan, a majd 400 éves félgyarmati dllapothoz képest mégis nagyobb poli-
tikai szabadsdgot és ezzel lehetGséget kinalt Norvégianak a nemzeti, auton6m
tejlédésre. Mivel az j allamforma nem: fiiggetlenedési torekvések eredménye, igy
a nemzet fogalma egyfajta iires szimbolikus térként jelenik meg, és ez siirgetd
feladatta teszi a nemzetfogalom tartalmanak ,megtalalasat”, illetve ,kitaldla-
sat”. A fiatal dllam szellemi életének kiilonosen két olyan tertilete volt, ahol a
kialakitandé nemzetképet a leghatékonyabban lehetett szinre vinni: a torté-
netirds és a mivészetek. A torténetirdsban egyértelmden a nemzeti (auton6m)
folyamatossig és nem a kozos ddn-norvég mult keriilt el6térbe. A mivészeti
formdkon beliil pedig a festészet, irodalom és zene dinamikus, jol lathat6 és
hallhatd, cselekvé résztvevsi ennek a nemzetépitési folyamatnak.
Mindenekel6tt a festészet szerepe lesz érezhetd és a legtobb szerepld szama-
ra megélhetd: a kiilfoldon, f6leg Németorszigban tanult vagy dolgozé mivé-
szek miveikben sikeresen bemutathattik, azaz ismertté tehették egzotikusnak
latott és lattatott orszagukat, valamint annak népét abrazol6 képeiket. Az 1840-
es években példaul a diisseldorfi Midvészeti Akadémia fontos oktatdsi intézmény
volt, és gytjtShelye lett olyan hiressé valt norvég fest6knek, mint Adolph Tide-
mand és Hans Gude vagy August Cappelen (mig J. C. Dahl Drezdiban dolgo-
zott). Kiilonosen az elsg két miivész mutatta be tényleges, az orszag teriiletén
tett felfedezGutak, majdhogynem ,expediciok” utin — a német és a norvég ko-
zonségnek egyidében! — a norvég kiilonleges tjakat és annak lakoit. A , felfede-
z€&s” a nemzetiesitést szolgilta: igy keriilnek kozéppontba a norvég hegyek, a
hegyi legel6k — nem utolsésorban a ddn siksiaggal szembeallitva' —, valamint az
ott €16 parasztok mint az 4j dllam nemzetének lithato, illetve €16 megszemélye-
sitGi. A festGk a nemzeti mivészet megalapitéinak és egyuttal kozvetitGinek is
tekintették magukat: ennek tudatdban arra is torekedtek, hogy az altaluk kozve-
titett, részben folklorista dokumentarista, részben megrendezett nemzeti (t6bb-
nyire zsaner-)képek az orszag hatdrain tul is ismertté valjanak, és ott a norvég
nemzet ezt az dltaluk szinre vitt képét befogadjik és elismerjék: a nemzetiesités
eleve nemzetkozi kontextusban zajlott. Az irodalomban is — mint ahogy ezt
alabb részletesebben kifejtjiik — az orszag, azaz a vidék és annak lakéinak ,felfe-

' Gondoljunk csak az Alféld és a magyar puszta, a csikds képének bevezetésére — az oszt-

rik Alpok képével szemben!
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dezése”, bemutatdsa keriil elGtérbe, de a nemzeti témdk még sokaig a politikailag
yidegenné” valt ,,din” nyelven szélalnak meg.

A nemzeti narrativa atfogé mobilizdcios stratégidi inditjik el, illetve gyorsit-
jak az egyes mivészeti dgak kapcsol6dasit. Kiilonosen a festészet és az iroda-
lom keriilt egymashoz kozel, és ez a szoros kapcsolat a nemzeti narrativa egy-
re erGsodé és tudatos medializalédasihoz vezet. Példaul egy szinpompds
kiadas jelenik meg Norske folkelivsbilleder (Norvég életképek) cimmel 1854-ben,
majd két tovibbi kitetben 1858-ban és 1861-ben. A norvég népszokdsokrol és
a népélet fontos eseményeirdl késziilt festmeények az orszig vezetd koltSinek,
iréinak szovegeivel egyiitt jelentek meg. A szévegek nemcsak a képek magyara-
zatat kindltak, hanem az dbrazoltak egyfajta verbalis folytatiasaként szolgaltak,
vagy 6nall6 irodalmi novellaként egészitették ki a képeket. A szovegek szerzdi
az orszag legjelentGsebb koltéi és iroi voltak: a dramairé Henrik Ibsen is jelen
van az En Brudevielse (Egy eljegyzés) cimi festményhez irt novellaval és Et
Gravel (Egy halotti tor) cimd képhez irt verssel. Az orszag vezetd koltdinek és
iréinak kisérdszovegei egyszerre harom nyelven, norvégul, németiil és ango-
lul jelentek meg. Ez a kiadis kiemelkedd jelentéség volt, de hasonlé kiadva-
nyok sorozatdba illeszkedett.’

Tobb, hagyomanyosan kiilonallénak tekintett médium tudatos kombina-
ciéja — felgyorsitja és erdsiti a romantikdban ismert szinesztézia jelenséget, de
nem mint nyelvi szinten jelentkezd vizualis és audialis sikok egyidejd haszna-
latat (tobbnyire egyfajta szemantikai inkompatibilitds alapjin), hanem az
egyes muvészeti teriiletek egytittmikodése értelmében. Az egyes mifvészeti
agak egyediildllé Gsszeolvaddsira — és a norvég nemzeti romantika ,lithat6”
és ,hallhat6”, s6t helyben és kozosségben konkrétan megélhetd csicspontja-
ra — keriilt sor 1849 marciusiban a norvég févirosban: a Christiania Szinhdz-
ban hirom egymast kovet§ estén ¢/ szinpadképeket (tableau vivant) Ggyneve-
zett ,nemzeti tablokat” mutattak be. A legnagyobb szenzaciét a harmadik (és
egyben utolsd) tabl6 okozta. Tidemand és Gude kozos és nagyon hamar koz-
ismertté valt festményét, a Brudeferd i Hardangert (1848, Ndszmenet, sz6 sze-
rint: A menyasszony iitja a Hardanger-fjordban) a szinpadon a fels6bb kérok
polgirai jelenitették meg szinpadi szereplGként, azaz a képet a sz6 szoros ér-
telmében szinre vitték, mikozben Andreas Munch kolt6 Brudeferden cimd,
tehdt azonos témaju kolteményét Halfdan Kjerulf zeneszerz megzenésitésé-

2 gy példaul Norge fremstillet i Tegninger, tekst av P.C. Asbjornsen (Christiania: Tonsberg,
1848); Norske Nationaldragter; tegnede af forsjellige norske Kunstnere og ledsagede med en oplysende
Text af D. Reder, A. Holst, A. O. Vinje og utgiveren (Christiania: Chr. Tensberg kiaddsdban,
1852).
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ben egy 100 fGs kérus énekelte! Ez a tablokép, csakigy, mint a tobbi az el6z4
napokon jol mutatja, hogy az orszig fGvarosiban bemutatott nemzeti tablé
egyfajta ,,Gesamtkunstwerk”-ként a nemzeti 6sszetartozast kivanja erdsiteni,
a performativ mivészet eszkozeivel jelezni: polgiri résztvevék képeznek le
egy ,,népi” jelenetet, sGt csalddi jelenetet (nemzet mint egy nagy csaldd), az
alkot6k/szerzSk jelenlétében, az orszdg egyik legszebb, ezért szimbolikusan
értelmezhetd tajat idézve a févarosi lakossdg aktiv kozremiikodésével.

MI A HELYZET AZ IRODALOMBAN?

A nemzetépitd mesternarrativiban, azaz a nemzeti tudat és 6ntudat dltalinos
kialakitdsiban az irodalom eleinte csak mint koltészet kap kitiintetett figyel-
met: A prézai szovegek a szellemi kozéletben kezdetben csak korldtozottan
bizonyulnak nemzeti hajtéerének. Ebben az is szerepet jatszik, hogy az iroda-
lom nyelve egyel6re a hagyomanyos irdsos nyelv maradt, amely 1814-t6] mar
ydanként”, azaz ,idegenként” értelmezhetd, és ez az irdsos kultara tovibbra is
érvényesiil. Ezért az alapkérdés gyorsan megfogalmazddik, jollehet sokaig in-
kabb csak elméleti kérdés marad: hogyan kell és lehet-e egyiltalin nemzeti
irodalmat létrehozni, illetve kialakitani egy politikailag idegenné valt nyelven?
A vitdkat az elit két csoportja folytatja le, elsGsorban a két kozponti irodalmi
személyiség, Wergeland és Welhaven koré csoportosulva. Ezek latszolag teljes
ellentétben dllnak egymadssal: a ,hazafiak”, mint az 4j dllamalakulat polgarai
—a kolté Wergelanddal az élen — a nemzeti szuverenitds (nasjon) értelmében a
»sajatot” akarjak lit(tat)ni és a ,ddnnal” mint ,idegennel” szemben meghati-
rozando, indlld nemzeti irodalmat akarnak megvaldsitani. Az igynevezett ,,€r-
telmiségi part” (az ellentdbor éltal ,dinomdnoknak” is nevezett szellemi ta-
bor) a ddn-norvég kulturilis 6rokséget kozosnek és igy legalibb részben
sajatjanak is tekinti. Ok a muveltség fontossiganak hirdetésével (lasd ,civili-
sation” vagy ,dannelse” cimszavaikat) lényegében amellett érvelnek, hogy a
hirtelen, ugyanakkor csak részben ,,mdssa” vilt eddigi k6z6s kultiraban kell
képesnek lenni a ,sajat” rész felismerésére. Mig a ,hazafiak” a korabbi kozos
dan-norvég kulturilis fejlédés és torténetiras képével valé radikalis szakitdsra
és egy auton6m nemzet hagyomdnyainak kimutatdsira torekednek, addig az
értelmiségi part szamadra a folytonossdg a lényeges: az egykori kettGs monar-
chia kulturilis hagyomanyainak terében kivinjik lényegében a polgdrosodast
elGsegiteni és igy biztositani a nemzeti kultira szerves folytatasat és fejlédé-
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sét. A kollektiv identitds kialakitdsinak ebben a szakaszdban tehat az irodalomban
(is) két, latszolag alapvetSen ellentétes stratégia rajzolédik ki.

A gyakorlatban azonban hamar megmutatkozik, hogy a politikailag ,ide-
genné” vilt, din dominanciajy, kulturélisan eddig egybetiiggs régiobdl, azaz
az eddigi kulturilis szimbi6zisbdl sem tematikailag, sem esztétikailag, és f6-
képp nyelvileg nem konny ki- és levalni: a ,,mds(ik)” és a ,,sajit” értéktartoma-
nyinak egy széles tarsadalmi bazison, konszenzussal t6rténg értelmezhetdsé-
ge csak egy nagyon lassu folyamatban lehetséges. A norvég (irodalom)torténet
sokdig beszél a ,400 éves éjszakardl”, azaz a danok dltali alavetettségrdl, azon-
ban — tobbek k6z6tt — éppen a nemzeti irodalom kialakuldsa azt mutatja, hogy
1814-ben legteljebb félkolonialis kiinduldsi helyzetrdl beszélhetiink, és a
din-norvég viszonyt jobban jellemezte a centrum — periféria viszony. Ebbd]
fakadéan fogalmazédnak meg a norvég nemzetépités alapvet§ dilemmai is: a
varosi, polgari, ,,dan”, irasbeli kultdra és eurépai irdnyultsig az egyik oldalon,
mig a mdsik oldalon az Gjonnan felfedezett vidék, a paraszti, primordialis
ynemzeti” 6rokség, a szobeli kultira egyes vonatkozasai keriilnek egymadssal
szembe.

Ezek a dilemmik elsGsorban a kialakulé nemzeti irodalom kapcsin, a
nemzeti nyelv kérdésében fogalmazdédnak meg. A megjelend” irodalomban
azonban még sokdig fennmarad a ,din”, azaz eurdpai iranyultsigu és ,,dan”
nyelvi polgéri irodalom teljes dominanciaja. Csak az 1840-es évektdl kezdve
dolgozza ki Ivar Aasen az 6norvég, de f6képp az egyes norvég, kiilonosen
nyugat-norvég nyelvjirdsokra timaszkodva egy nemzetinek, ,sajitnak” érzett
nyelv nyelvtandt és szotarat;’ részben rekonstrudl, de f6képp kidolgoz, tehit
konstrudl egy ,paraszti”, a besz€lt dialektusokhoz kozel all6 7rott nyelvet. Ez-
zel a gyakorlatban is lehet6vé teszi egy ,nemzeti” és ,,népi” irott nyelvvaridns
hasznilatdt, bar ez a nyelv még sokdig nem képes a dan-norvéggel egyenér-
tékd nyelvi teljesitményre.

Mégis ezzel az irodalom kb. az 1860-as évektdl — legalabbis elvileg — a pol-
gari miveltség nyelvén és a ,nemzeti-népi” nyelven is artikuldlhatja a nemze-
ti narrativa tizeneteit. (1885-t4l aztin egy parlamenti dontés — mdig sz6l6 ér-
vényességgel — mondja ki a két nyelv egyenértékiségét és egyenjogusigit.) Az
eredenden eltérd szociokulturalis kontextusokra épiilé nyelvi alternativak
alkalmazhat6siga hamarosan ,kétnyelviivé” teszi a nemzeti irodalmat egy
polgiri, ,magas” kultdra és egy ,,nemzeti”, népi kultira kozvetitése soran.

3 Ivar AASEN, Det norske Folkesprogs Grammatik (Kristiania: Werner & Comp., 1848); Ivar
AASEN, Ordbog over det norske Folkesprog (Kristiania: Carl Werner & Comp., 1850).
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Eleinte a lira jelenti a ,magas” irodalmat, és ez a miifaj az ideolégiai eszté-
tikai kiizdelmek f§ szintere. Hamarosan azonban a préza és aztin a drama
lesz a skandindv irodalmak vezet§ és kiilf6ldon is elismert vezet§ mifaja.

Az alibbiakban az 1814-t6] kezd6dé korszak prozdjat az 1860-as évekig
vessziik szemiigyre, tehit a nemzeti proza kialakuldsinak elsi szakaszdt tekint-
jik at. Ez a korszak a prézit tekintve az irodalomtorténetekben — bizonyos
értelemben joggal — kevésbé vizsgilt teriilet, jollehet a megjelent prézaszove-
gek tematikdja, az elbeszélGi és olvasdi stratégiak alakuldsa egyrészt a nem-
zetépités irodalmi dimenzidjira vet fényt, masrészt a kibontakoz6 nemzeti
proza késébbi erévonalait, fejlédési tendencidit vetiti eldre, illetve azokat
megelGlegezi.*

Ahogy a festészetben, ugy az irodalomban is az orszag ,felfedezése” lesz a
f6 téma: az irok fel akarjik fedezni sajit orszagukat, és a ,vidéket”, a kiilonle-
ges norvég tajakat, paraszti lakéit egyfajta Gjboli honfoglalisként a nemzet
nyilvinossaga elé tarni. A felfedezés tehat a nemzetiesitést szolgilja, és ez kii-
16nb6z6 szovegformdikat eredményez. Az alabbiakban megkozelitGen krono-
logikus sorrendben tekintjik at a vizsgalt irodalomtorténeti szakaszban a
megjelent szovegek legfontosabb formadit, a prozafejlédés egyes dllomdsait.

A ,,DANOS” IRODALOM TOVABBVITELE:
NORVEG NOVELLA- ES LEKTURIRODALOM

1819-ben jelenik meg Mauritz Hansen Luren (A begyi kiirt) cimd elbeszélése,’
mely t6bb vonatkozdsban is a nemzeti préza egyik startkove, és annak 6 fej-
16dési utvonalat jeloli ki. Lényegében egy levélnovella, amelyben a levélir6
egy (t6)varosi polgir, aki elragadtatott hangon szamol be 1ti élményeirdl fes-
t6 (1) bardtjanak. Az orszdg kozépsé részében, a ,tulajdonképpeni Norvégia-
ban”% mint irja, talilkozik egy parasztgazdaval és annak csaladjival. A pa-

* Az egész cikkben, igy kiilonosen a prézaszoveg-formak tirgyaldsindl a 2023-ban meg-
jelent monografidmra timaszkodhattam, amelyben e kérdéseket részletesen tirgyalom: Ma-
SAT Andrés, Nationenbildung und Literatur in Norwegen: Uber Prosaformen in der norwegischen
Literatur im 19. Jabhrbundert, Texte und Untersuchungen zur Gemanistik und Skandinavistik
68 (Berlin: Peter Lang, 2023), https://doi.org/10.3726/b20466.

5 1819-ben a Morgenbladet -ben jelenik meg el6szor, majd egy novellafiizér (,,Skizzerede na-
tionale Fortallinger i Breve fra Carl Molmann”) keretében egy gydjteményes kotetben: Mau-
ritz HANSEN, Samlede Noveller, Forste bind (Kjebenhavn: Berlingske Bogtrykkeri, 1837), 15-23.

6 ...t datere dette Brev fra det egentlige Norge...”. ,,Luren”, in Mauritz HANSEN, No-
veller og Fortellinger: Efter Forfatterens Dod samlede og ordnede af C.A. Schwach. Forste Bind
(Christiania: Tensbergs, 1855), 171.
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rasztgazda egy sz€p dialektusban beszél, az orszag egyik legszebb népviseletét
hordja, egyenes leszirmazottja Széphaja Harald kirilynak, tehit a nemzeti
parasztkép idedlis megtestesitdje.” A levéliré azonban arrdl is ir, hogy szimdra
a hegyi kiirt hangja valami eltitkolt, rejtélyes eseményt is jelez. Hamarosan
felfedezi, hogy a csaldd linytagja és a hegyi vezetd kozotti régdta tartd — és
tiltott — szerelem gytimolese egy gyermek, akit a sziilGk csak titokban és fel-
véltva tudnak gondozni, mert a szigoru, régi — gazdilkodasi — hagyomanyok
talajan 4ll6 apa nem engedélyezi hazassigukat. A titkot” a litogatd felfedi az
apanak, és hosszas vita utin meggydzi 6t arrdl, hogy a fiatalok kapcsolata ta-
mogatdsira érdemes, és igy azok hazassigot kothetnek egymaissal. A happy
endet pedig csak elmélyiti, hogy az ifju par gyermekiiket a litogaté nevére
kereszteli.

A ,nemzeti” vonatkozis a fenti prézaszévegben norvég kornyezetben, nor-
vég szereplGkkel lattatott cselekményben valosul meg. A virosi polgar litoga-
tdsa az ,igazi/tulajdonképpeni Norvégiiban”, az ottani parasztokkal mint
honfitirsakkal valé taldlkozas (a parasztgazda ugyanis igy szélitja meg a pol-
gari latogatot: ,honfitirs”)® sok egyéb mozzanat mellett (amelyben példaul a
polgiri értékrend ttkoztetése a paraszti hagyomanyokkal is helyet kap mar)
egy olyan elbeszél§ szerkezetet alapoz meg, mely a kovetkezs id6k proza-
szovegeinek alapvet§ struktirajat képezi: a polgari litogaté meglitogatja vi-
déki honfitdrsait. Ez lesz a keret, majd kévetkezik maga az élmény, a paraszti
élet megismert jelenetei, részletei, melyekben a helyi szokasok, a tdj és az ol-
tozetek gyakran folklorista pontossiggal keriilnek rogzitésre. A magtorténet-
ben, tehait a ldtogatds soran — mint Mauritz Hansennél altalaban — egy rejtély,
egy titok, illetve a litogaté elStt nem ismert tény is megjelenik valamiképp.

Ez a rejtély elvezet Mauritz Hansen, a korszak nagy jelentéségt elbeszél-
jének kimondottan biniigyi torténeteihez. Ezeket kozelebbrsl megvizsgilva
megallapithattam, hogy ezek nagy része nyitott szovegként értelmezhets. Ez
konkrétan azt jelenti, hogy a biiniigyi torténetek megoldédnak bér, de aziltal,
hogy a szévegben az egyes szereplGk folyamatosan djabb és djabb értelmezési
lehetdséget, azaz Gjabb narrativit kindlnak fel — tudatosan nyitva marad a kér-
dés, hogy van-e egyaltalin végsé megoldas. Ez a felfogdsom szerint ,nyitott

7 A norvég szabad parasztnak ez a szinrevitele magyar vonatkozasban a Toldy Ferenc ne-
vével fémjelzett eredetk6zosségi narrativihoz, de éppen gy a Kolcsey, Erdélyi Jinos, Gyulai
Pél és Arany Janos nevéhez fiz3d6 hagyomdnykozosségi narrativihoz is hasonlithaté. Lasd
ehhez: S. VArGA Pil, A nemzeti koltészet csarnokai: A nemzeti irodalom fogalmi rendszerei a 19.
szdzadi magyar irodalomtorténeti gondolkoddsban (Budapest: Balassi Kiad6, 2005), illetve Jon
HAARBERG, Nei, vi elsker ikke lenger: Litteraturen og nasjonen (Oslo: Universitetsforlaget, 1985).

8 Velkommen til os, landsmand!” HanseN, Noveller og Fortellinger, 171.
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szoveg” a gyakorlatban egy olyan szerkezetet jelent, amelyben a tények alap-
jan egyre tobb torténetelem kap wjabb és Gjabb értelmezést, azaz magyaraza-
tot. Tehdt a blinés/gyilkos személyéig tobb szereplé magyarazata, ,elbeszélé-
se” utdn lehet csak eljutni. Es akkor sincs végsé megoldds, mert a binds
megtaldlasa Hansennél még nem feltétlen kindlja a kozolt, objektiv tények
mindenre kiterjed§ magyarazatit: dltaliban marad még lehetGség a tovabb-
gondolisra, egy 1j elbeszélésre. Ez a szerkezet egyrészt azt jelenti, hogy «
mindentudo elbeszéld fokozatosan eltiinik, illetve szerepe redukalodik, és t6bb
elbeszélé kindl tobb elbeszélést a szévegen beliil (Genette elmélete szerint
intradiegetikus, illetve metadiegetikus szintek, Stanzel elmélete szerint pedig
perszonalis/személyes elbeszélGi helyzetek sora alakul ki). Mdsrészt ez a meg-
viltozott irdi stratégia természetesen s olvasdi stratégidt is indukal: az olvasé
kovetheti az egyes magyarazatokat mint a detektiv, vagy a nyomoz6 a szoveg-
ben, vagy - egy auktoriilis elbeszéls helyett — a dokumentumokat kézreado
fiktiv kiado. A zsikutcikat, a nem kielégité magyarazatokat kovetve tehat neki
is aktivan kell az adott tényallast értelmezni, magyardzni és megérteni az
Ujabb és Gjabb magyarizatot; eziltal megsziinik a didaktikus, auktorialis elbe-
sz€16 szovegének egyszerd ,,meghallgatisa” és a torténet (tegyiik hozzd: bar-
mely torténet) olvasé dltali folytathatsiga is lehetévé, sét kivanatossa valik.

Mauritz Hansen ezekkel a torténetekkel ugyanakkor a novella lehetséges
formait is prébalgatja. Egy helyiitt (éppen a Novellen, azaz A novella cimd el-
beszélésében)’ az egyes szdm elsé személyd elbeszél megemliti, hogy egy jo
torténetben a tények néha csak hézagosan jelennek meg, azaz — mai megfogal-
mazdsban — a szévegben bizonyos tires helyek megléte immanens. Ez Han-
sennél nem csak egy ,rejtély” meglétét feltételezi, hanem féleg azt, hogy tobb
magyardzatra nyilik lehet6ség, azaz az olvasé is tobb értelmezési lehetdséget
kovethet. (Errél a lehetGségrél a kortdrs svéd Almquist is sz6l Tornrosens bok
cimd 1835-6s regényében. O expressis verbis beszél a soha nem kész, soha be
nem fejezett milrdl, amig vannak olvasok, akik azt tovabb irjik, ,amig a vilig
létezik™ a szoveg ,sziintelentil az olvaso altal vilik egyre befejezettebbé”, aki-
nek ,produktivnak” kell lennie™ A din Blicher is ezt érvényesiti torténetei-
ben, példdul a mar 1824-ben megjelent elbeszélésében: Bruddstykker af en
Landsbydegns Dagbog (Toredékek egy falusi kantor naplojabol).

? Goethe Novelle cimi novelldja 1828-ban jelenik meg, Hansen ugyanazon cimd szovege
egy évvel késébb, 1829-ben!

10" Carl Jonas ALMQVisT, ,Dialog om Sittet att sluta Stycken”, in Carl Jonas ALMQVIST,
szerk., Samlede Verk 7. Tornrosens bok V-VII., szerk. Bertil ROMBERG (Stockholm: Svenska Vit-
terhetssamfundet, 1998), 177 (sajit forditds).
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Igy képviselhetnek Mauritz Hansen ,nemzeti” elbeszélései — kiilonésen a
biniigyi vagy rejtélyes torténetei/novellai — nagyon fontos dtmeneti format az
,»olcs6”, kommersz egydimenzids szovegektSl a bonyolultabb szovegszerkeze-
tek felé. Lényeges elem itt a nyitott szovegszerkezet, amely folyamatosan meg-
jul6, tobbdimenziéji magyarazatot kinal, azaz j és 4j ,elbeszélést” generil,
tehdt az elbesz€l§ vagy a fiktiv kiadé mér nem villalja az auktoriélis poziciét.

Mauritz Hansen fentebb targyalt szovegei arrol tantiskodnak, hogy Norvé-
gidban a beindulo ,,nemzeti” prozdban a modern narrativ struktirik és elbeszeélés-
technikai eljardsok recepcidja (elsisorban a német romantika gotikus elemeinek dtve-
televel) nagyrészt az 0 biiniigyi torténetein keresztiil torténbetett.

Hansen proézdjival parhuzamosan még két {6 szévegforma érvényesiil
Norvégidban: az egyik a didaktikus, a napi életre vonatkoz6 gyakorlati tand-
csokat is kozvetitd nevel§ szindéka irodalom, a mésik szovegformat pedig az
ugynevezett €letképek alkotjik. Mindkét irdnyzat a nemzet széles olvasé-
kozonségét kivanja megszolitani, de eltérd ,,célpublikummal”.

FELVILAGOSITO IRASOK ES NEVELO CELZATU IRODALOM:
A ,,NEPNEVELES” (,,FOLKEOPPLYSNING”) FORMAI

A népfelvilagosité irasok olyan szévegeket jelentenek, amelyekben a (polgari)
szerzGk €s elbeszélGik kozvetleniil a ,néphez” mint olvasékézonséghez for-
dulnak neveld, moralizalé és a praktikus életvitelre vonatkozé gyakorlati tar-
talommal.

A nemzetépités kozponti gondolata volt az ,,opplysning”, azaz a felviligosi-
tas, a nevelés (ldsd a német Volksaufklirung), de ezt a kifejezést tobbnyire mi-
vel6dés/miveltség (dannelse) értelmében haszndltik, valamint a ,,civilizacié”
(civilization) szinonimajaként is, azaz az (eurépai) kultira elsajatitdsinak a ko-
vetelményeként. A ,miivelt nemzet” eszméje o nemzetépités modernizacios to-
rekvéseinek lényeges eleme, és kozos platformot biztosit a liberalis polgarsig
szamdra, amely fel akarja vilagositani ,a népet”, azaz nevelni, mtvelni és er-
kolesos allampolgarra tenni. Ez az egyértelmden a polgdrosoddst célz6 folyamat
a nemzeti irodalom részérdl felvilagosit6 tartalmu szévegeket igényel — ame-
lyekben a nagyon kozeli, dinokkal k6zos mult kulturilis hagyoményai (és
nyelve!) segitenek ugymond a ,nép” mivelGdési szintjének emelésében. Ez a
didaktikus irodalom példatorténetekkel, a népnevelés szandékaval meglehe-
tésen egysika és egyszerd argumenticios struktiurdkat képez; ugyanakkor—
gyakran egy tanité figurdjinak bekapcsolasival — a kordbbi elitista, ,magas”
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kultiira fokozatos elterjesztéser tizi ki célul, és egyes frasokban mar felveti a
hasznossag és/vagy szérakoztatas dilemmajat is, amikor is felmeriil a kérdés,
hogy utébbi kizarja-e a hasznos tanitis lehetGségét.

»JELETKEPEK”/ZSANERKEPEK (FOLKELIVSSKILDRING/FOLKELIVSBILLEDE)
NEPRAJZI DOKUMENTACIO ES MEGRENDEZETTSEG KOZOTT

Azun. életképek (polgari) szerz4i viszont nem a ,,népnek”, hanem a polgarnak
akarnak — valésdght, dokumentarista, ugyanakkor gyakran megrendezett —
betekintést nydjtani a ,nép” életébe. Ezekben tehdt polgir a polgarnak a nép-
r6] mint egyazon nemzet fiairdl és linyairdl szimol be. Az orszdg emlitett
wfelfedezése” az irodalomban elsGsorban ezeken a szovegeken keresztiil val6-
sul meg; itt is dltaldban a Hansennél mar felmutatott keretszerkezetben: viro-
si polgar tesz latogatast a helyi paraszti k6zsségnél és szamol be élményeirdl,
melyek sordn a rejtély szerepét a megélt, eddig ismeretlen ,sajat” tolti be.
A polgiri kozonséget mint célesoportot szem eldtt tartva ezek is egyfajta ne-
velést jelentenek a sajat soraikban: azt kozvetitik, hogy a népi/paraszti kultirdt
be lehet és be kell illeszteni az elképzelt és elérni kivint egységes nemzet képébe. Itt
sem csak a paraszti szerepl6krdl és hagyomanyaikrol van sz6, hanem a felfe-
dezett hazai tdj nemzetiesitésérdl is.

Az orilisan kozvetitett kulturélis 6rokség, a népdalok, mesék és mondak
iranti érdekl6dés folyamatosan nd, a lelkészek és tanitok pedig elkezdik gyj-
teni Gket. A gytjtott folklor anyag témaként és elbeszélGanyagként egyre
tobbszor bukkan fel a polgari nemzeti irodalomban is: a mainstream életké-
pekkel parhuzamosan — ugyanigy életkép megjeloléssel — gyakoriak az olyan
szovegek, melyek a népkoltészetben taldlhat6 témdkat és torténeteket vesznek
at és dolgoznak fel. Ez elsGsorban a fennill6 (polgari) irodalmi kritériumok-
nak megfelel§ atdolgozast, strukturiltsigot és (,dan”) nyelvi megformaltsi-
got jelentett. Ezen feldolgozisok (Gjraelbeszélések) szerzGi igy akarnak sajit
szovegiikként ,nemzeti” elbeszéléseket kindlni. Céljuk tehdt a népi, ordlisan
hagyomanyozott kulturilis 6rokség ,,megnemesitésével” sajit nemzeti elbeszé-
lesek elodllitdsa.M

' Példaul: Simon Olaus WOLFF, Spageriet i Riarbammeren. En National-Skizze efter et

Sagn (Christiania: Winthers Forlag, 1833) (Kisértetjards a Riarbammeren-en. Nemzeti viz-
lat egy monda utdn); kilonlenyomat a Bien. Et Maanedsskrift for Moerskabslesning havilapbél
(Christiania, 1833. December, 1-62).
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Kiilonosen a mondik tiinnek alkalmas elbeszélGanyagnak: a helyi monddk
témaja és/vagy cselekménye arra szolgil, hogy nemzeti és egyben népszerd
vagy ismert témdt kindljanak a polgari kozonségnek. A népi mondikban sze-
repl§ tragikus sorsfordulatok (gyilkossig, ongyilkossig, féltékenység okozta
haldl stb.) kiilonésen gyakran keriilnek témaként feldolgozasra ezekben az
wEletképekben”, mégpedig gy, hogy a népkoltészetbdl vett tragikus torténe-
tek a feldolgozds és dtdolgozas sordn a gotikus romantika elemeiként jelennek
meg, és igy kindlnak nemzeti és egyben szorakoztato szovegeket, elbeszéléseket.
Igy érkeziink el a korszak negyedik és egyben legnagyobb hatast kivalt sz6-
vegtipusihoz.

A NEPKOLTESZET AZ fRASBELI KULTURA RESZE LESZ:
A NEPMESE- ES NEPMONDAGYUJTEMENYEK DISKURZUSKINALATA

Az el6bbiekben utaltunk az életképek és a népkoltészet gyakori 6sszefonddasa-
ra az dltaldban monddkat feldolgozé szovegtipusban. Ezeket tekinthetjitk — a
szerzGk szandékaitdl fiiggetlentil — a népmesék és népmondak irdsbeli megjele-
nését el6készitd fontos mozzanatnak. Az ilyen életképekben, amikor példaul
egy keret vezeti be az olvasot egy ,,mds” és mégis ,,sajat” viligba, a népi kultd-
ra elemei megismerhetSk és elfogadhatok lesznek a polgari olvasé szamara. Az
életképeknek f6képp ez a szerkezeti és retorikai megformaltsaga hat erésen a
népkoltészet irdasbeli kozlésénél, és nem csekély mértékben jarul hozzd a késGb-
bi sikerhez. A népkoltészet feljegyzésénél ugyanis a nemzeti irodalom alapvetd
kérdése meriilt fel, amikor a dialektusokban megdrzott orilis nemzeti kultarat
kellett irasban tgy rogziteni, hogy az a polgari olvas6 szamara (is) élvezhetd
legyen. Nyelvi és tartalmi vonatkozdsban egyarant sziikség volt egy kozvetitd
stratégidra: a gydjtott anyag csak akkor vilhatott (6ssz)nemzeti prozaszoveggé,
ha a dialektusokat is kozvetiti valamiképp (tekintettel a beszélt nyelven 1étezé
mesék és mondik autentikus feljegyzésének igényére), ugyanakkor at is hidalja
a kiilonbségeket. A nyelvi kozvetités egyben esztétikai feltételeket is jelez: nem
anéprajz korébe tartozd, filolégiailag pontos szévegekre volt elsGsorban igény'?
(ezek természetesen a dialektusok haszndlata nélkiil filologiailag is csak ,rész-
ben” lehettek pontos szévegek), hanem a koribbi, nem tdl nagy szamu fel-
dolgozisnak megfeleld, tehdt irodalmilag is értelmezhetd szévegekre. Amikor

12 Lisd példaul: Andreas Fave, Norske Folkesagn (Christiania: Guldberg & Dzwonkows-
kis Forlag, Andet Oplag, 1844).
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1842—44 kozott Asbjernsen és Moe kiadja népmesegydjteményét,’’ majd kiilon
Asbjornsen a maga népmondagyjtését,'* egy rendkiviil atgondolt, részben az
életképeknél latott elbeszéli stratégiat valdsitottak meg. A népmeséknél a be-
sz€lt dialektus szintakszisit, ritmusat, hangvételét atveszik, de csak helyenként
hasznilnak dialektalis kifejezéseket, szavakat. A mondakiaddsokban ez mar
sokkal nagyobb mértékben valosul meg. Nem utolsésorban aziltal, hogy a
mondik legtobbszor a helyiek elGadasaban kertilnek elbeszélésre. Azonban egy
keretes elbeszélésben, amelyben a polgiri elbeszél§ az irott nyelvben szélal
meg, és moderatorként kéri a meglatogatott helyi k6zosséget arra, hogy ottani
torténeteket meséljenek el. Ezeknek a rogzitése pedig mar a dokumentarista
intenciénak megfelelGen dialektusban torténik. A keret tehdt elengedhetetlen
szerkezeti elem a (polgdri) olvas6 megnyerésére, a népi torténetek és a helyi
dialektus irdnti szimpdtia felkeltésére, és egyiltaldn a dialektusok irdsban tor-
ténd megjelenésére és elfogaddsira. A keret egyben arra is lehetSséget nyjt,
hogy egyszerre tobb helyi torténetet, mondat mondhassanak el, és ezdltal az
olvashatésig, azaz a szérakoztatoé jelleg erGsodhessen. Igy vilik a keretes szerke-
zet Hansen szovegei utin az életképekben, majd a mondagyjteményekben a
korszak prézajanak egyik alapvetd strukturilis elemévé.

A keretszerkezet kompromisszumot tesz lehetévé mind nyelvi, mind eszté-
tikai értelemben. A népmese— és féleg a népmondagyjtések igy valhattak
tudatos és konkrét ajinlattd, mely az irdsos, ,,ddnos” polgari kultira, az irott
irodalom és a paraszti, ordlisan hagyomanyozott nemzeti 6rokség kozotti sza-
kadékot hidalta dt, és igy — nézetem szerint — egy nemzeti diszkurzust indit-
hatott el.

Annak ellenére, hogy a népmesék nyelvi megjelenése joval visszafogottabb
volt, a korszak legtekintélyesebb iréngje, Camilla Collett még igy is tiltako-
zott az ugymond ,nyers” nyelvhasznalat és stilus ellen: egy példamesét irt
abbdl az expressis verbis megfogalmazott alldspontbdl kiindulva, hogy — tgy-
mond — ,civilizalt” formaban is lehet nemzeti mesét kozreadni. Az § meséje is
— éppen az esztétikai mondanivalé megfogalmazisa céljabdl — egy keretben
hangzik el, melyben a litogaté a mesemondd asszonyt Seherezadénak tekinti,
igy utalva az idilli — norvég — nyari kérnyezetben az Ezeregyéjszaka meséire és
annak adapticiés lehetGségeire. A mesegytjtSk egyike, Moe vilaszul egy el-
lenmesét irt. Ebben a kerettorténetet a kietlen norvég tél kindlja, és a kimon-
dottan taszito kiilsejd férfielbeszéls meséje éppen a buta lany kérgjével (azaz a

13 Norske Folkeeventyr (Christiania: Johan Dahl Forlag, 1842-1844).
' Norske Huldre-Eventyr og Folkesagn Forste Samling (Christiania: W. Fabritius, 1845);
Anden Samling (Christiania: C. A. Dybwad, 1848).
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potencidlis olvaséval) szembeni mesterkélt viselkedésrél szol, igy parodizilva
minden elemében Collett meséjét.

»PARASZTELBESZELES”, A NEMZETI ROVIDPROZA-FORMAK
INNOVATIV SZINTEZISE

Az elsGdlegesen felviligosito-didaktikus és a dokumentarista-néprajzi proza-
szovegek kevésbé, az életképek annal inkabb hagytak teret a romantikus im-
pulzusoknak, autoném, differencidltabb, a fikciéra, fantdzidra, a fantasztikum-
ra nyitott elbeszélésszerkezeteknek. A mese- és mondagydjtemények pedig
kimondottan ebbe az irdnyba erdsitették, bovitették ki az irodalmi nyilvinos-
sag elvarashorizontjit: az eltérd esztétikai irdnyvonalak tehit korantsem bizo-
nyultak athidalhatatlanoknak, még ha a kialakuléban 1év6 ,,népnyelv” deficitje
ennek alapvetd korlatokat szabott is.

A késébbi Nobel-dijas Bjernstjerne Bjornson prézai munkdassiga az 1850-es
években indul el, és tillépve az Asbjernsen mondakozléseiben megmutatkozo
iréi gyakorlaton, 6 mar nemcsak kozvetiti, hanem beemeli prézdjaba, és abszor-
bedlja, igy egyben elfogadtatja és meg is Gjitja a ,,népi irodalom” tematikai-ideo-
légiai pozicioit: ,parasztelbeszéléseiben” norvég parasztok mar nem csupin
mesék és monddk cselekményeinek megélGiként, elbeszélGiként és szerepldi-
ként vagy népdalok énekeseiként, hanem immar autoném, cselekvd személy-
ként jelennek meg. A hangsily mar nem a vidéki élet altaldban ,vasirnapi vise-
letben” lattatott népi tinnepeinek és dsszejoveteleinek dbrazoldsin van; Bjernson
elbeszélései a helyi lakossdg egyéni konfliktusait dbrazoljak, kozel a szobeli el-
beszélésmoédhoz. Ugynevezett ,parasztelbeszéléseiben” marad az elfogadott
irott nyelv, a ,.konyvnyelv” hatdrain és szokincsén beliil, de az eddigi irott iro-
dalom struktirdin tallép, és nyelvhasznalatiban sokat atvesz a szébeli kozlés-
formakbal, azok szintaxisdbdl is. Legismertebb elbeszéléseinek egyike a Synno-
ve Solbakken (1857), melyben kiilonosen lithatéva valik az az elbeszéldi stratégia,
amely lényegében szintetizilja az eddig kialakult prézai formdkat és sok vonat-
kozasban dontd impulzusokat ad tovabbfejlédésiikhoz.

Maga az elbeszélés népmesei szerkezetre épiil: Thorbjorn szegényebb
sorbdl szirmazé fid, akinek a norvég falusi k6zosségben, a ,bygd” lokalis
tarsadalmaban komoly prébakat kell kiallnia, ha el akarja nyerni a helyi , ki-
ralylany”, azaz Synneve kezét, és ezzel egyiitt a fél ,kirdlysigot”, azaz a
Solbakken-birtokot. Mint a népmesék hdsei, és mint Askeladden a norvég
mesékben, Thorbjern is taldl segitGket, nevezetesen sajat hugat, késGbb pe-
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dig apjat is (akinek timogatiasit — az érzékelhet§ apai szeretet ellenére —
el6bb ki kell érdemelnie); de taldlkozik ellenfelekkel is. Végiil azonban 6n-
magival kell megvivnia a harcot: a f6 konfliktusnak ez a pszichologizil6
jellege aztin a népmesétdl eltérd jelleget ad az elbeszélésnek.

A kitartd, tobbszor reménytelennek ting szerelem Thorbjern belsé fejlé-
dését inditja el, és ez teszi lehetGvé szimadra, hogy lekiizdje féktelen természe-
tét, és elnyerhesse Synnave kezét. Ez azt jelenti, hogy kovetnie kell azokat a
torvényeket, amelyeket a falu kozossége is képvisel. Ald kell tehdt vetnie ma-
gat a kollektiv erkélesnek, mely nemcsak lokalis, hanem nemzeti, egyben ke-
resztény erényeket kozvetit értékrend. Itt a korabbi felvildgosito/mitvelidési
irdsok keresztény tanitdsai jutnak érvémyre, de ezek mar egy, az egyetemes ro-
mantika impulzusait és elemeit is tiikkr6z6 keresztény Bildungsroman szerkeze-
te irdnyaba mutatnak.

Az életképek korabbi homogén paraszti kozossége is individualizalodik.
A paraszt mir nem a nemzet nemrég (jra)felfedezett, ,,naiv” és ezért problé-
mamentes tagja; tobbé mar nem csak osztilyinak képviselGje, amely a honi
tarsadalomban en bloc jeleniti meg a nemzeti hagyomanyokat és az 6rok érvé-
nyU etikai értékeket, valamint garantdlja a nemzet demokratikus politikai tar-
tasat. A helyi kozosségen beliill mar autoném személyiségek kozotti konfliktu-
sok vilnak lathatova, igy a ,,paraszt”, a ,nép” képe differenciiltabb, arnyaltabb
és realisabb. Az egyes szerepl6k kozotti konfliktus ugyanakkor nyilvinvald,
majdnem trividlis térbeli konnoticiéval, egyértelmd fény- és szinszimbolikaval
(Synneve, a szGke hajadon és otthona, Solbakken: a napsiitétte domb vs.
Thorbjornék s6tét haza, Granliden és maga Thorbjorn s6tét hajival) a didak-
tikus vondsokat erdsiti.

Egészében tobb olyan szerkezeti elem, mint az intrikak, félreértések, hir-
telen fordulatok (litszélag halalkézeli dllapot, hosszinak indulé betegség,
gyors gyogyulis stb.), a szerelmesek titkos levelezése, a Romed és Frilia-moti-
vumra val6 utaldsok, a kirekesztés lehetGsége ugyanakkor a romantikus elbe-
szélés iranydba, kiilonosen a németnyelvd irodalom an. Dorfgeschichte proza-
formaja felé is mutat. Ily médon a Synnove Solbakken a neveld, ,felviligositd
iras”, szerkezeti elemeivel és tematikus motivumaival a népmese, a romanti-
kus mdmese és a Dorfgeschichte kozott helyezkedik el, az utébbi gyakran ko-
mor, tragikus torténeteivel szemben ugyanakkor egy ,szorakoztat6”, tehit
harmonikus befejezéssel.
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A7 ELSO ,,JGAZI” NORVEG REGENY, MEMOARIRODALOM
ES EGY KULONLEGES UTIKONYV

A ,nép” felé fordulds jellemzi az egész korszakot: az eddig ismertetett szoveg-
formik mindegyike a ,népet” fedezi fel, azt tanitja, azt dbrizolja a nemzet-
épités kontextusidban. 1855-ben azonban egy nagy visszhangot kivalté regény
jelenik meg Amtmannes dottre (A megyefoniok linyai) cimmel, amelyet a nor-
vég irodalom elsé ,tarsadalomkritikus regényeként” tartanak szimon, és tu-
lajdonképpen joggal az elsé norvég regényként is (ezt megel6zGen norvég
témaju nagyobb prézaszovegek alig ismertek). A nemzetépités szemszogébsl
is sokatmond¢ a regény tematikdja: a korszak ,népiségének” ellentmondva
maga a szerzG, Camilla Collett a regény harmadik, 1879-es kiaddsinak
elgszavaban hivja fel arra a figyelmet, hogy dgymond ,politikai djjdsziileté-
stink” 6ta az eddigi népi- és kisvarosi koriilmények dbrazoldsa utdn (itt dicsé-
ri Mauritz Hansen torténeteit) még nem tortént probalkozds a kialakult szo-
cidlis dllapotok dbrazoldsira a ,mi norvég patricius életiinkben”.”” Az dltala
hidnyolt szociilis kortilmények itt tehit elsGsorban pont azokra vonatkoz-
nak, akik a korabbi ,dinos” kultirit és allamszerkezetet képviselték: a felsg
hivatalnoki és tisztviselGi rétegre, konkrétan a megyefénokre/kormanyzoéra
és csalddjara. A kialakitand6 nemzeti irodalomban tehdt csak most, a parasz-
ti vildg és vidék ,felfedezése” utdn keriil felvételre a norvég ,patricius”, tehat
a — vidéken €l6 — hivatalnok és értelmiségi réteg (egyhazi tisztségviseldk,
orvos, tandr, részben nagykereskedd stb.) abrazoldsa.

Ahogy a cim is utal rd, ez a nGi sorsokon keresztiil lesz lithat6vd, ami szin-
tén viszonylag 1j jelenség a norvég prézairodalomban, ellentétben a szimot-
tevd kortdrs svéd és din néirodalommal. A regény jelentds részében a levél-
forma, mint szerkezeti megoldas viszont a kortars skandindv néirodalom
alapvet§ szerkezeteihez valé kapcesolodast mutatja.

A kiadds kapcsan kozvetve elGtérbe keriil a szerzd személye is, ugyanis az
elsé kiadasban ez nincs feltiintetve. Ahogy a terjedelmes (kb. 300 oldalas) re-
gény, az elsd két kiaddsban még ,egy elbeszélés” alcimmel jeloli miifaji beso-
rolhat6sagat, a szerzG anonimitdsa is Gvatossagot, a néi szerzékkel szembeni
kortdrs bizalmatlansigot jelezte. Ezt a problémait (is) tiikrozi 1863-ban kiadott
onéletrajzi ihletést emlékezd konyve, az I lange Netter (1863, Hosszu éjszakd-

»Viare hjemlandske novellister, vir fortreffelige Mauritz Hansen forst 4 nevne, hadde
nesten utelukkende holdt sig til almue- og smastadsforholdene. En skildring av de sosiale
tilstander, siledes som de efter vir politiske gjenfodelse artet sig i virt norske patrisierliv,
var si godt som uforsekt.” Camilla COLLETT, Amtmannens dotre (Oslo: Gyldendals Forlag,
2006), 317.
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kon) cimmel, melyben helyenként a szerz6i anonimitds és a memodarirodalom
ezzel kapcsolatos lehetGségeit is tematizalja. Mindezt elGszor egy esszébetét
érinti, hogy azutin a latsz6lagos emlékez szovegben egyfajta jaték alakulhas-
son ki az intencionalt olvaséval, melyben az akkor mar mégiscsak jol ismert
ir6ng és a konyv boritélapjan hidnyzo, anonim szerzé egymadst valtva, illetve
egymadssal dialogusban kap elbeszéléi szerepet.

Mindkét emlitett prézaforma a ,dinos” irodalom kiemelked§ teljesitmé-
nye és nem hagy kétséget afel6l, hogy a nemzeti irodalom tovibbhaladasi ird-
nyat egyertelmuen a ddnos kulturdhoz koét6d6 nyelvi és irodalmi struktirdk
hordozzik és jelzik. Igy alakulhat ki egy Mauritz Hansen—Camilla Collett
prézavonal, mely mindinkabb egy autoném nemzeti préza tulajdonsigaival
rendelkezik, és amely aztin Alexander Kielland, Jonas Lie, valamint B. Bjorn-
son, majd Knut Hamsun prézdjaban (tovabba természetesen Ibsen dramai-
ban) nemzetkozi ismertségre és elismertségre tesz szert, és a vilagirodalom
részévé valik.

Azonban a népnyelvi irodalom is fejlédik. 1861-ben jelenik meg A. O. Vin-
je Ferdaminni fmﬂ Sumaren 1860 (1861, Uti emlékek 1860 nyardrol) cimi miivé-
vel egy egészen 1j tipusu utikonyv. Nemcsak azdltal, hogy a tulajdonképpeni
utleirdson beliil heterogén, ellentmonddsos, egymassal néha alig 6sszeegyez-
tethet§ elbeszélGi nézGpontok valtozatos, lirai és ugyanakkor ironikus-6niro-
nikus elbeszélGi struktirakat hoznak létre: az utazdsi memoar legnagyobb
ujdonsaga a rendkiviili nyelvhaszndlatban rejlik. A tobbféle nézGpont és az (6n)
ironikus hang ugyanis a ,népnyelvben” jut kifejezésre. Vinje a polgdrosodds
programjdt akarja el6bbre vinni, de a paraszti nyelv ,,nemzeti” kont6sében. Az
intellektudlis szellemesség és ironia egyfelSl és a népnyelv haszndlata mésfel6l
ugyanazon szévegben nemcsak ujdonsagként, hanem — a szerzd szindékainak
részben megfelelve — provokativan hatott a korabeli polgari kézonségre. Eb-
ben a recepciéban nem irdnyult (és nem is igazan keriilhetett) figyelem arra,
hogy ez a merében szokatlan kombindcié egyben teret kindlt, illetve teret
kivint nyitni egy szélesebb bazisu nemzeti diskurzusnak, és a nyelvhaszndlat
elsGsorban arra szolgil, hogy egytttal a mésik oldal, a paraszti szemlélet és
gondolkoddsmad is emancipalt és éppoly markans médon kapjon teret, illetve
nyilvanossagot. A ,polgari” dllisfoglalisok és azok ,paraszti” nyelvi megfor-
maltsiga egymdsmellettiségiikben igy olyan elbeszél6i nézéponto(ka)t képez-
nek, amely(ek) a kritikus, lirai és (6n)ironikus hangnemvaltdsok mellett nyel-
vileg is jelzik és jelezni kivinjik egy kettGs (polgdri és paraszti) nemzeti
nyilvinossag jelenlétét.
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OSSZEFOGLALAS

A fentiekben réviden vizoltam, hogyan nyilvinul meg a nemzetépités norvég
prozaszovegekben a 19. szdzad elsé felében 1863-ig. A kiindulépont 1814 volt,
amikor Norvégia félkoloniilis helyzetben a napéleoni hdborik kovetkeztében
Daniatdl elszakad, és Svédorszaghoz csatoljik: egy 6ndll6 nemzet ,,szinrevite-
le” lesz az elsGdleges feladat. A mesternarrativiban ez a hazai tdj és az ottlaké
parasztok ,felfedezését”, azaz ,nemzetiesitését” jelenti. Az 6nallé nemzeti
kultira rekonstrudldsa és felmutatdsa, valamint benne az autoném irodalom
megteremtése alapvetd igény, azonban az irdsos kultira és a szébeli (,nemzeti”
/mépi ) 6rokség eltérd nyelvi rendszerben ,emlékezik”, igy a kulturdlis orokség
és a nemzeti 6rokség divergencidja elsGsorban a nyelv kérdésében jut kifejezés-
re. A polgirosodis igénye egyfelSl és a nemzeti autoném értékek feltdrasa
maisfelS] nyilvinvaléan kétirainyd mobiliziciot jelent az irodalomban is. Ez
hasonlithat6 a magyar ,haza és haladds” problematikdjiahoz, és sokban rokon
a kozép- (és dél-)eurdpai vagy — Eszakon maradva a finn — nemzeti irodalom
és (irodalmi) nyelv kialakuldsiban érvényesiilé dilemmakkal.
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