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seket és az elemzett szévegeken j6val tdlmutatd
meglitdsokat tartalmaz, amely az egyetemistik, a
doktori hallgaték és a kutaték érdeklGdésére is
szdmot tarthat. A szoros olvasids olyan komplex,
kritikai ,gyakorlatait” viszi szinre, amelybdl
mindannyian tanulhatunk.
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A monogrifia szerzGjét nem kell bemutatni az
orosz irodalom irdnt fogékony olvasénak: a hazai
Puskin-kutatis jeles szakértdi kozote tartjak szd-
mon. Sokszind szakmai érdeklédését (klasszikus
orosz irodalom, komparatisztikai vizsgélatok, re-
cepcidelmélet, mitoszkutatds) tikrozi vissza a
monogrifia tematikdja is, amelynek fejezetei az
alcimben meghatdrozott idGintervallumban kisé-
rik végig a Puskin-kultusz torténeti szakaszainak
alakuldsit és mechanizmusait.

A kultusz torténeti alakuldsinak vizsgélatakor
aszerz$annak tobb szemponti (szocionarratolégiai,
irodalomszocioldgiai, szociokulturilis, mentalitds-
torténeti, kritikatorténeti, szemiotikai) megkozeli-
tési médjait hasznélja, médszere azonban mindig
itkoztetésre épiil: az ezekhez a mifajokhoz kapcso-
16d6 mitoszalkoté kozeg ideolégiai-filozoéfiai alap-
jainak domindns jegyeit, ideologiai konstrukcidit
elemzi.

A cim a puskini életmiinek, szovegeknek az
orosz tirsadalom minden rétegét teljes mértékben,
szinkron és diakron megkozelitésben totdlisan dt-
hat6, mdig jelen 1évé megtermékenyits erejére
utal, az alcim pedig arra, hogy a szerzg érdeklédé-
sének homlokterében a magas irodalom dltal
gyakran ignorilt, kiil6nb6z6 tirsadalmi stitusza
befogadd dltal létrehozott szévegmiifajok — anek-
dotdk, bucstversek, nekrolégok, legendik stb. —
dllnak, amelyek a ,magas” irodalom periféridjin
»az élet és az irodalom mezsgyéjen” (Bahtyin) he-
lyezkednek el, kiilonb6z6 tirsadalmi rétegid befo-
gadéi csoportok olvasataiként jottek létre. A szer-
28 igy egy teljesen Ujszerd interpreticids keretet
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ad a Puskin-életmd megkozelitésének, beemelve a
szakirodalomba egy eddig alig vizsgilt teriiletet
(Puskin népi és kbzkultariban val6 jelenlétét, sz6-
rédasit), ezzel pirhuzamosan vizsgiléddsainak
fokuszdba a tomegkultira mitoszalkoté mecha-
nizmusainak szerepe keriil: a lokdlis szemantikdk
kolesonhatisinak kifejtése és vizsgilata.

A bevezetSben kérvonalazédik a szerzd kuta-
tdsainak alapvetd célja: Puskin oroszorszagi kul-
tuszdnak (elsd) szdz évét miivészetfilozofiai kon-
textusban vizsgilni, azaz a szovegmegkozelités
alapvetd médja a szocionarratolégiai perspektiva
lesz. A Puskin-kultusz torténetére is érvényes az a
lotmani megillapitds, amely szerint a kultira em-
lékezete nem egységes és homogén, hanem réteg-
zett, Osszetett. A gazdag szakirodalmi utaldsokra
épiil6 elméleti bevezetd megkisérli a kultuszkuta-
tds (holisztikus vagy parciilis) tedridinak leirdsdt.
Egyik lényeges, Gjszerd megéllapitisa az orosz és a
magyar szakirodalomban megjelend elméleti defi-
nicidk Gsszeegyeztethetetlensége: a magyar kul-
tuszkutatds legmodernebb eredményei alapjin
(f6leg Margécesy Istvin, Szildgyi Marton kutatdsa-
ira épiilve) a magyar kultikus irodalmi szévegek
pankultikus szévegként definidlédnak, az orosz
kultuszkutatdsban (Borisz Dubin és Szergej Zeny-
kin firdsai alapjin) szociokulturilis, korszakhoz
szervez8dd kotottségilek, legfontosabb jegyiik
tarsadalomtorténeti bedgyazottsiguk.

Mivel a kotet kimondottan a magyar olva-
séi-befogaddi réteget célozza meg, a bevezetd feje-
zetekben a szerzd Puskin életmidvének alaptényeit
is vizolja. A bevezetShoz tartozé fejezetek (A Kol-
td, Az Emlékmii, A Neép) a kultusz kialakuldsinak
potenciilis mozgatdit jelenitik meg: hogyan inter-
pretilta a szévegeket a korabeli literdtus elit, vala-
mint a tirsadalom demokratizil6dé olvasékozon-
sége. A vizsgilat tirgyit azok a szovegek alkotjik,
amelyek kulesszerepet jitszottak az Gsszetett, el-
lentétes szemantikai rétegeket egybefon6 Puskin-
kultusz alakuldsdban.

A kovetkezs fejezet az elsd, oroszorszigi
(1880-ben feléllitott) emlékmd ikonikus szerepé-
6l ir, végiil a Nép (narod) Puskin-kultusz kialaku-
lisiban jitszott szerepét elemzi, a gazdasigi, a
tdrsadalmi, az oktatdsi és a politikai tényezdék kul-
tuszalakit6 szerepét az adott korszakban, amikor
is egy j tdrsadalmi réteg befogadédi Gjraszemanti-
ziljik a kultusz bizonyos jelenségeit.
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UjszerG nézépontokat felvillants, eredeti
komparatisztikai szovegvizsgilatot olvashatunk a
populdris miifajok megjelenése (példdul a huszar-
dalok) kapcsin a Puskin liceumi koltészetét bemu-
taté fejezetben: a koltd tobb verse kapott dallamot,
majd folklorizdlédott, és terjedt el kiilonb6zd
nyelvteriileteken (kéztiik magyar nyelven is).

Fontos szerepet jitszott a Puskin-kultusz ki-
alakuldsiban az anekdota mifaja, az irodalmi-tor-
téneti Puskin-anekdotdk megsziiletése. Mint a
vonatkozé fejezetbél megtudhatjuk, az an. lubok-
anekdotik Puskin-képe elsGsorban a béles, igaz-
mondé bohéc folkléralakjira épiil, s Puskin utolsé
munkdja is egy anekdotik sordbdl szervesiilt ras-
m (Tuble-talk) egy sszefiiggd onéletrajz helyett.

A kovetkezd egységek az 1920-as, ’30-as évek
kultuszalakité folyamatait elemzik, a Csernisov-
kutatdst tirgyaljdk (Csernisov a Puskin-birtokon
gytjtott anekdotikat az ott él6ktS] Puskinnal kap-
csolatban), valamint az Adrian Toporov dltal 6ssze-
allitott Parasztok irdkrdl cimd mivet. Toporov egy
szibériai parasztkommunit alapit, ahol felolvassa
Puskin szovegeit is, és a parasztok elmondjik a vé-
leményiiket a mivekrsl. Ebben az id&szakban
ideol6giai tartalmakkal telitédve s azokat td-
mogatva erdsitésére legitimizdlédnak a Puskin-
kultusz emlékezeti transzferfolyamatai, amelyek
rendkiviil sokszind mifajokban interpretiljdk a
Puskin-jelenséget: albumfolklorizdcié, kéziratos
terjedés, lubok-daloskényvek fragmentum-kano-
nizicio, iskolai szoveggydjtemények részei, lubok-
képek, lubokanekdota-gytjtemények, opera (Csaj-
kovszkij) és orpheumi dalok stb.

A monogrifia utolsé fejezeteiben a ,,szépiro-
dalmi puskinisztikdba” tartoz6 szévegeket elemzi
a szerzG Danyiil Harmsz és Mihail Zoscsenko iri-
sai alapjdn, ezzel pirhuzamosan rdmutat a két
klasszikus mifaj, a feuilleton és az anekdota mtifa-
ji jegyeinek transzformdcidira is. Mivel ezek sza-
tirikus lapokban jelennek meg, érdekessé teszi
Sket a szoveget a vizuilis és a verbilis szemantikai
tér egyiitthatdsa.

A szerz8 imponil6éan gazdag szakirodalomra
épiils vizsgiloddsai lebontjik a koltdre raragasz-
tott, erdsen polarizilédott szerepek mindegyikét,
arnyalt megkozelitést tesznek lehet6vé oly médon,
hogy a befogadéi nézépontot helyezik a kozép-
pontba, valamint a tirsadalmi kézeg mitoszalkotd
sajitossagait. Osszetett médszereken alapul, tel-
jesen djszerd témamegkozelitése a magyar mitosz-
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és kultuszkutatds tovabbi torténetében is terméke-
nyen hathat, és 4j perspektivikat nyit, fontos
adalékokkal szolgilhat a nemzetkdzi kozkoltészeti
és mikoltészeti csatornikon is mozgé kulturilis
transzfer leirdsihoz is.
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