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Fogarasi György a magyar komparatisztika 
meghatározó oktatója és kutatója, írásai az iroda-
lomelmélet, az esztétika és a 18–19. századi brit 
irodalom diskurzusainak metszéspontjában he-
lyezkednek el. Ezt megelőző kötetei (Rétévedések, 
1998; Nekromantika, 2015) és fordításai (Paul de 
Man: Az olvasás allegóriái, 1999; Edmund Burke: 
Filozófiai vizsgálódás a fenségesről…, 2008) a kuta-
tók és az egyetemi hallgatók számára egyaránt 
fontos tájékozódási pontot jelentenek. 

A Teletrauma: brit esztétika és romantikus költé-
szet című tanulmánykötet a szerző 2001 és 2019 
között megjelent válogatott tanulmányait tartal-
mazza, valamint öt hiánypótló fordítást a 18–19. 
századi brit esztétika köréből (T. Wedgwood, P. B. 
Shelley, S. T. Coleridge, valamint egy ismeretlen 
szerző). A tanulmánykötet első fele elsősorban el-
méleti tárgyú írásokból áll, és a fenséges, valamint a 
festői kérdését járja körül John Dennis, Joseph Ad-
dison, Alexander Pope, John Baillie és különös-
képpen Edmund Burke írásaiban. A szerző letér a 
Locke–Burke–Kant hármas összehasonlítás meg-
szokottabb pályájáról, s inkább a fájdalom, a féle-
lem és a fenséges alkotta háromszög kontextusába 
helyezi Burke fenségesről szóló írásait, fontos sze-
repet tulajdonítva a figyelem alakzatának. Ebben a 
tanulmányban bukkan fel a teletrauma fogalma, a 
seb/fájdalom (trauma) távolsági formája, amelynek 
ugyanakkor az esztétikai távolság rendre ki van 
téve. A festőiről szóló tanulmány William Gilpin 
és Uvedale Price híres értekezéseit a szép és a fen-
séges közti harmadik pólusról, a „picturesque”-ről 
a 18. századi tájértelmezésekből és az „angol kert” 
körüli vitákból bontja ki, miközben a festői fogal-
mának kritikáján keresztül a kérdést a 21. század 
felé is megnyitja, a „természet” fogalmát és a tu-
rizmus térnyerését is érintve. A következő tanul-
mány a ballada műfaját vizsgálja a brit irodalom-
történetben és kritikai hagyományban a 18. 
századtól egészen 20. század második felének po-
puláris kultúrájáig, és megmutatja, hogy a ballada 
műfaja hogyan feszíti szét a hagyományos irodal-

mi diskurzus kereteit. A negyedik esszé William 
Blake A méregfa című versét olvassa a türelem alle-
góriájaként, s egyben a toleranciáról szóló diskur-
zusok ironikus kommentárjaként (ez utóbbiak a 
kereszténységtől, a felvilágosult humanizmuson át 
a 20. századi politikai tolerancia-elméletekig ter-
jednek). Fogarasi szerint a vers a tolerancia impe-
ratívuszára, s egyben lehetetlenségére, a toleran
ciában rejlő óhatatlan képmutatásra is rávilágít, 
amennyiben többek között a (nyelv mint) méreg 
működését viszi színre. A Wordsworth anekdotája a 
nem-morálisan felfogott hazugságról című tanul-
mány az etikai kritika kontextusába helyezhető, és 
Wordsworth Anecdote for Fathers című verséből 
kiindulva amellett érvel, hogy bár az irodalmi me-
ző a romantika korától kezdve gyakran világtól 
elzárt térként tételeződik, elzártsága sosem lehet 
hermetikus, hiszen az irodalmi szöveg gyakran 
hordoz valamilyen a világra vonatkozó morális ta-
nítást, amely nem redukálható a szöveg ún. üzene-
tére. A tanulmány amellett érvel, hogy az olvasás 
nem szubszumálható előre meghatározott erkölcsi 
dogmák alá, de ha elmélyült, kritikus figyelemmel 
olvasnunk, akkor a szövegből előre meghatározha-
tatlan módon tanulni fogunk „valamit”. A követ-
kező fejezet Coleridge Luther-esszéjét elemzi, a 
kísértés és a spektralitás alakzataira fókuszálva. 
Elsősorban a fantomok megjelenése, a kísértetlá-
tás, a hallucináció és a percepció közti különbsé-
geket dekonstruálja, s végül azt a következtetést 
vonja le, hogy a kísértés nem feltétlenül választha-
tó el élesen a jelenségek megszokott formáitól, ha-
nem egy olyan alapvető tapasztalati forma meg-
nyilvánulása, amelynek elkülönítése éppen azért 
nehéz, mert állandóan jelen van, s így nem is tu-
dunk rá egyértelmű példát felhozni. A  nyolcadik 
esszé Shelley „élet”-fogalmát olvassa újra, bevonva 
az ideológiakritikai értelmezéseket is, az utolsó 
szöveg pedig a (költői) nyelv esztétikai és (el nem 
ismert) törvényhozói funkciójának feszültségét 
tárgyalja olyan 18–19. századi szövegekben, ame-
lyekben ez a viszony is tematizálódik: a szerző 
Rousseau, Kant és Shelley szövegeit két magyar 
költő, Kosztolányi és Petőfi írásain keresztül gon-
dolja tovább. 

Ezek a rövid összefoglalók természetesen nem 
alkalmasak rá, hogy Fogarasi György szövegeinek 
gondolati gazdagságát visszaadják. Viszont megvi-
lágíthatják, hogy Fogarasi György tanulmánykö-
tete hiánypótló, eredeti, gondolatébresztő elemzé-
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seket és az elemzett szövegeken jóval túlmutató 
meglátásokat tartalmaz, amely az egyetemisták, a 
doktori hallgatók és a kutatók érdeklődésére is 
számot tarthat. A  szoros olvasás olyan komplex, 
kritikai „gyakorlatait” viszi színre, amelyből 
mindannyian tanulhatunk.  
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A monográfia szerzőjét nem kell bemutatni az 
orosz irodalom iránt fogékony olvasónak: a hazai 
Puskin-kutatás jeles szakértői között tartják szá-
mon. Sokszínű szakmai érdeklődését (klasszikus 
orosz irodalom, komparatisztikai vizsgálatok, re-
cepcióelmélet, mítoszkutatás) tükrözi vissza a 
monográfia tematikája is, amelynek fejezetei az 
alcímben meghatározott időintervallumban kísé-
rik végig a Puskin-kultusz történeti szakaszainak 
alakulását és mechanizmusait.

A kultusz történeti alakulásának vizsgálatakor 
a szerző annak több szempontú (szocionarratológiai, 
irodalomszociológiai, szociokulturális, mentalitás-
történeti, kritikatörténeti, szemiotikai) megközelí-
tési módjait használja, módszere azonban mindig 
ütköztetésre épül: az ezekhez a műfajokhoz kapcso-
lódó mítoszalkotó közeg ideológiai-filozófiai alap-
jainak domináns jegyeit, ideológiai konstrukcióit 
elemzi.

 A  cím a puskini életműnek, szövegeknek az 
orosz társadalom minden rétegét teljes mértékben, 
szinkron és diakron megközelítésben totálisan át-
ható, máig jelen lévő megtermékenyítő erejére 
utal, az alcím pedig arra, hogy a szerző érdeklődé-
sének homlokterében a magas irodalom által 
gyakran ignorált, különböző társadalmi státuszú  
befogadó által létrehozott szövegműfajok – anek-
doták, búcsúversek, nekrológok, legendák stb. – 
állnak, amelyek a „magas” irodalom perifériáján 
„az élet és az irodalom mezsgyéjén” (Bahtyin) he-
lyezkednek el, különböző társadalmi rétegű befo-
gadói csoportok olvasataiként jöttek létre. A szer-
ző így egy teljesen újszerű interpretációs keretet 

ad a Puskin-életmű megközelítésének, beemelve a 
szakirodalomba egy eddig alig vizsgált területet 
(Puskin népi és közkultúrában való jelenlétét, szó-
ródását), ezzel párhuzamosan vizsgálódásainak 
fókuszába a tömegkultúra mítoszalkotó mecha-
nizmusainak szerepe kerül: a lokális szemantikák 
kölcsönhatásának kifejtése és vizsgálata. 

 A bevezetőben körvonalazódik a szerző kuta-
tásainak alapvető célja: Puskin oroszországi kul-
tuszának (első) száz évét művészetfilozófiai kon
textusban vizsgálni, azaz a szövegmegközelítés 
alapvető módja a szocionarratológiai perspektíva 
lesz. A Puskin-kultusz történetére is érvényes az a 
lotmani megállapítás, amely szerint a kultúra em-
lékezete nem egységes és homogén, hanem réteg-
zett, összetett. A gazdag szakirodalmi utalásokra 
épülő elméleti bevezető megkísérli a kultuszkuta-
tás (holisztikus vagy parciális) teóriáinak leírását. 
Egyik lényeges, újszerű megállapítása az orosz és a 
magyar szakirodalomban megjelenő elméleti defi-
níciók összeegyeztethetetlensége: a magyar kul-
tuszkutatás legmodernebb eredményei alapján 
(főleg Margócsy István, Szilágyi Márton kutatása-
ira épülve) a magyar kultikus irodalmi szövegek 
pánkultikus szövegként definiálódnak, az orosz 
kultuszkutatásban (Borisz Dubin és Szergej Zeny-
kin írásai alapján) szociokulturális, korszakhoz 
szerveződő kötöttségűek, legfontosabb jegyük 
társadalomtörténeti beágyazottságuk.

Mivel a kötet kimondottan a magyar olva-
sói-befogadói réteget célozza meg, a bevezető feje-
zetekben a szerző Puskin életművének alaptényeit 
is vázolja. A bevezetőhöz tartozó fejezetek (A Köl-
tő, Az Emlékmű, A Nép) a kultusz kialakulásának 
potenciális mozgatóit jelenítik meg: hogyan inter-
pretálta a szövegeket a korabeli literátus elit, vala-
mint a társadalom demokratizálódó olvasóközön-
sége. A vizsgálat tárgyát azok a szövegek alkotják, 
amelyek kulcsszerepet játszottak az összetett, el-
lentétes szemantikai rétegeket egybefonó Puskin-
kultusz alakulásában.

A  következő fejezet az első, oroszországi 
(1880-ben felállított) emlékmű ikonikus szerepé-
ről ír, végül a Nép (narod) Puskin-kultusz kialaku-
lásában játszott szerepét elemzi, a gazdasági, a 
társadalmi, az oktatási és a politikai tényezők kul-
tuszalakító szerepét az adott korszakban, amikor 
is egy új társadalmi réteg befogadói újraszemanti-
zálják a kultusz bizonyos jelenségeit.
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