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Abstract

It has become a cliché to say that it is easier to imagine the end of the world than the end of the
global system built on exploitation, inequality, and injustice, which we simplify by calling
capitalism. Easier, but perhaps not impossible. This is the attempt of speculative architectural
and design practices that, by envisioning alternative futures, seek a way out of the current crises.
In my study, after laying down the theoretical frameworks for thinking about the future, I seek
to answer the question of what role design might play in expanding the potentialities of a future
with multiple possibilities.
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260 TANULMANYOK

NINCS JOvE?

»INo future” — énekli egy rekedtes hang a fillembe az immar kissé anakronisz-
tikusnak hat6 punk-himnusz, a God Save the Queen j6l ismert sorat. ,,No futu-
re” — olvashaté az egyik budapesti aluljaré falan, a lilis drnyalatad filccel irt
felirat még szinte ragad. Kozel fél évszizaddal ezelStt, 1977-ben jelent meg a
Sex Pistols azéta slagerré vilt dala, amely 6ridsi felhdborodast keltett akkori-
ban; az idézett sor pedig hamarosan a punk mozgalom egyik {6 jelmondatava
valt. Ma egy ilyen falfirka mellett a tobbség ugy sétal el, hogy észre sem veszi.
Mintha madra beletérédtiink volna a ténybe, hogy nincs jovs. A torténelem
persze nem ért véget,' tul vagyunk egy vilagjarvinyon, Eurépa peremén ha-
boru dul, a Kozel-Kelet lingokban — vilsdghelyzetek kozepette élink, mikoz-
ben héhullimok és extrém idGjirisi jelenségek emlékeztetnek arra, hogy
mindez még csak a kezdet. Ha van is j6v, az nem tinik tdl fényesnek.

Az olasz filozéfus és aktivista Franco ,,Bifo” Berardi After the Future cimd
konyvében arra mutat rd, hogy a legtobb kultdra szimadra a jové valamifajta
hanyatlast jelentett, a multban lattdk a tokéletességet — a paradicsomi allapo-
tot, ahonnan csak lefelé vezet az ut, a végitéletig. Valtozast a modernitis ho-
zott, amely a progresszioba vetett hitével bizakodva tekintett a jovGbe, egyre
tejlettebb — és igy egyre jobb — életet viziondlva.? A modernek jovGképét — irja
Berardi — két elképzelés jellemezte: ,,ElGszor is, [a jovit] meg lehetett ismerni,
hiszen az emberi torténelem tendencidi linedrisan kovethetSk voltak, és a tu-
dominy felfedezhette az emberi evoliicié torvényeit, amelyek a bolygék moz-
gisiahoz hasonlitottak. Masodszor, a jovét az emberi akarat, az ipar, a gazda-
sagi technika és a politikai cselekvés révén it lehetett alakitani” A szerzd
ugyanakkor arra figyelmeztet — és erre utal konyvének cime is —, hogy az
utopikus jovéképek az ezredforduléhoz kozeledve egyre disztopikusabbakka
valtak, a tavoli jovordl alkotott vizidk helyett a jelen végtelen kiterjesztése lett
a domindns, mely mogott az a felismerés all, hogy a politika nem képes kisza-

Francis Fukuyama, The End of History and the Last Man (New York: Free Press, 1992).

2 Franco BERARDI, After the Future, szerk. Gary GENOSKO és Nicholas THOBURN (Oak-
land, Calif. Edinburgh: AK Press, 2011), 51-52. Hasonl6 megillapitdsra jut Johannes Fried
német torténész is, aki a modern tudomanyok kialakuldsdt a kozépkori apokaliptikus és esz-
katologikus gondolkoddsra vezeti vissza: a kozépkori ember szimdra a vildg tele volt a vég-
itélet kozeledtét jelz eseményekkel, a vég azonban mégsem jott el, mely a vildg jelenségeinek
mélyebb megértésére osztonozte az embereket. Lisd Johannes Friep, Hiny nap még a vilig?
A modern tudomdny sziiletése, szerk. HorvaATn V. Kdroly és MikLOs Tamds, ford. LENART Ta-
mids, A kdtndl (Budapest: Atlantisz Konyvkiadd, 2022).

3 BERARDI, After the Future, 51.
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mithat6 mederbe terelni az események folydsit, tehetetleniil 4ll az olyan kri-
zishelyzetek el6tt, mint a klimavaltozas.* Hogy mara, az egyre kozelebbrdl
tapasztalhato valsigok hatdsara ez a gondolkoddsméd mennyire a mindenna-
pok része lett, azt jol illusztrilja az a jelen tanulmany témdja szempontjabol
elsére meglehetdsen irrelevansnak ting épitGipari sajtokozlemény, mely épp e
sorok irasa kozben érkezett az Gjsdgiroként is tevékenykedd szerzg postafiok-
jaba, és mely a kovetkezd mondattal vezeti be a kereskedelmi ingatlanszektor
trendelGrejelzéseit ismerteté PR-anyagot: ,Az elmilt években a pandémia, a
geopolitikai krizisek és a gazdasagi bizonytalansigok eredményeként gyakor-
latilag eltdnt a tobbéves idGtavra tervezhetSség...”

Berardi 1977-et, a Sex Pistols mar emlitett albummegjelenésének évét neve-
zi meg szimbolikus fordulépontként, amikor a disztopikus képzelet [dystopian
imagination] leviltja az utépikus képzeletet [utopian imagination]. ,[E]z volt az
év, amikor a punk-mozgalom berobbant, amelynek csatakiiltisa — »No Fu-
ture« — egy onbeteljesitd joslat volt, amely lassan beboritotta a viligot.” A jové
immdr nem egy jobb kor reményével kecsegtetett, hanem fenyegetéssé vilt,
mely az olasz filozéfus szerint akkor kovetkezett be, amikor a kollektiv képze-
let nem volt képes t6bbé arra, hogy olyan alternativ jovGképeket gondoljon el,
amelyek nem vezetnek biztos katasztréfihoz.’

Berardihoz hasonl6 kovetkeztetésekre jut Mark Fisher kultarakritikus is,
aki kapitalista realizmusként definidlja azt a jelenséget, amely az alternativik
hidnyaval és a jelen végtelen kiterjedésével irhat6 le. Mint irja: ,,a kapitalizmus
nem csupin az egyetlen életképes politikai és gazdasiagi rendszer, de jelenleg
még egy koherens alternativa elképzelése is a lehetetlennel vetekszik.”® Fisher
— konnyen befogadhatd stilusa és kozérthetd példai miatt — relative széles kor-
ben népszertnek tekintheté mivének koszonhets, hogy mara szinte kozhely-
nek tekinthetd a kijelentés: ,konnyebb elképzelni a viligvégét, mint a kapita-
lizmus végét.””

* BERARDI, 51-52.

> Csorpis Eméke, ,Granit Pélus: Figitélis tizletek és tartalomvezérelt visdrlds”, sajto-
kozlemény, 2024. dprilis 8.

% BERARDI, After the Future, 17.

7 BERARDI, 59. )

8 Mark FisHer, Kapitalista realizmus — Nincs alternativa?, ford. TILLMANN Armin és ZEM-
LENYI-KOVACs Barnabds (Budapest: Napvildg Kiado Kft., 2021), 16.

9 FISHER, 16. Az idézetet Fisher Fredric Jamesonhoz és Slavoj Zizekhez koti, ebben a
formaban elGszor Jameson hasznilta Furure City cimd cikkében, ahol azonban maga is Ggy
fogalmaz, mintha nem sajit gondolat lenne: ,valaki egyszer azt mondta, hogy konnyebb el-
képzelni a viligvégét, mint elképzelni a kapitalizmus végét.” Fredric JamEesoN, ,Future City”,
New Left Review, 21. sz. (2003. janius 1.): 76.
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Fisher fogalma — ahogy azt a szerzd maga is belatja — szorosan kapcsol6dik
a posztmodernizmusnak nevezett jelenséghez, mégsem tehetd egyenléségjel a
két fogalom kozé. Egyrészt azért, mert a posztmodern kezdetén, a 80-as évek-
ben még gy tlnt, van politikai alternativaja a kapitalizmusnak, a ,,1étez§ szo-
cializmus” Gsszeomldsa és a nyugati vildg neoliberilis fordulata 6ta azonban
ezt egyre nehezebb elképzeli; ugyanakkor, ami alternativinak, a rendszeren
kiviili vagy azzal szembefordul6 jelenségnek tlinik, azt a rendszer pillanatok
alatt inkorporilja. Masrészt pedig azért, mert a posztmodern még dialektikus
viszonyban dllt a modernizmussal, mdra azonban Fisher szerint a moderniz-
mus halott, ,nem t6bb, mint megkoviilt, tisztan esztétikai stilus, egy idedlis
tarsadalom kisértete helyett”.!?

Fisher tobbek kozott egy filmes példaval, Az ember gyermeke elemzésével
illusztrilja a kapitalista realizmus jelenségét, melyben ,a katasztréfa nem elét-
tiink, de nem is mogottiink van, hanem fokozatosan, szinte észrevétleniil tor-
ténik meg veliink” — irja a szerz4.!' A filmben a katasztrofit az emberek ter-
méketlensége, és az ennek kovetkeztében megujulni képtelen kultira okozza,
mely Fisher szemében a kapitalista realizmus megujuldsra val6 képtelenségét,
jovénélkiiliségét szimbolizalja — azt a folyamatot, ahogyan a ,kultdrinkbdl
muzeum lesz,” vagyis ahogy ,a kapitalizmus magdba olvasztja és fogyasztha-
tova teszi mindazt, ami elGtte [és tegyiik hozza, alatta] létrejott,” drcimkével
ellitott termékké alakitva a kulturilis produktumokat.'” Fisher zeneipari pél-
dija erre Kurt Cobain és a Nirvana, amely az MTV-n vilt az MTV elleni
ldzadds szimbdlumava — de itt is nyugodtan megemlithetd a Sex Pistols is,
amely méra sokkal inkabb tekinthetd brandnek, mint zenekarnak.

A fentiekben idézett szerzGk gondolatai alapjan gy tdnik tehdit, hogy va-
loban koénnyebb elképzelni a vilagvégét, mint annak a globilis, kizsdkmanyo-
lasra, egyenlGtlenségekre és igazsigtalansiagokra épiilé rendszernek a végét,
amelynek a mindennapjainkat egyre kozelebbrdl érinté valsaghelyzeteket ko-
szonhetjiik, és amit az egyszeriség kedvéért most nevezziink kapitalizmus-
nak. Miel6tt ratérnék arra, hogy milyen szerepe lehet az épitészetnek és a
designnak abban, hogy ezen nehézségek ellenére megkiséreljiink alternativa-
kat vizionalni, ezen a ponton érdemes kitérni arra, hogy kinek is ér véget a
vildg a Berardi dltal disztopikus képzeletként aposztrofilt jovGképekben.

10 Frspeg, Kapitalista realizmus — Nincs alternativa?, 25.
' Uo., 17.
12 Uo., 19.
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ELKEPZELNI A VILAGVEGET

E kérdést jarja koriil a brazil szerzéparos, a filozéfus Débora Danowski és az
antropol6gus Eduardo Viveiros de Castro The Ends of the World cimd kony-
vitkben. A szerzGparos szerint amikor a viligvégérdl beszélink, az mindig
valamifajta torést vagy szakadast feltételez a Vilig és annak Lakéi kozott.
»A legegyszeribben fogalmazva, kiindulhatunk a »vilag nélkiiliink«, azaz az
emberi faj létezése utdni vilag, és a »mi a vildg nélkiil«, a vilig vagy kérnyezet
nélkiili emberiség, az emberiség vagy szubjektivitds valamilyen formdjinak a
vildg vége utani fennmaraddsa kozotti ellentétbSl” — fogalmaznak a szerzék.”

A ,vildg nélkilink” és ,mi a vildg nélkil” képzete tovabb oszthato, ha
egyfajta idGbeliséget tarsitunk hozza. A vildgvégérdl val6 gondolkodis ugyan-
is — ahogy arra Danowski és Viveiros de Castro is raimutat — feltételezi, hogy
a Vildg és annak Lakoéi kozotti kapcesolatnak nem csak vége lesz egyszer, de
volt egy kezdete is. Elképzelhets tehat a ,vilag nélkiilink” a multba vetitve,
vagyis az emberiség eldtti vilag, mely relative konnyen vizionalhat6 — annak
ellenére, hogy felvet bizonyos filoz6fiai problémakat.'* Nyugati gondolkodas-
modunk szimara mar egy fokkal nagyobb kihivast jelent elképzelni ennek az
ellenkezdjét, vagyis azt, hogy milyen az, amikor a ,,mi a vildg nélkiil” képzetét
vetitjiik a multba — a brazil szerzGpdros azonban arra figyelmeztet, hogy a
nem-nyugati tipusi gondolkodasban van erre példa, tobbek kozott az amerin-
diai kozmol6gidban, amely szerint ,minden 1étez§ faj (anatémiailag és kultu-
ralisan) embernek litja magat, mivel amit magardl lit, az a »lelke«, vagyis egy
belsé kép, amely olyan, mint annak az 6si humanoidnak az drnyéka vagy
visszhangja, amely minden lénynek kozo6s hittere”, és amely tehit e felfogas
szerint 6sibb, mint a vilag maga.”

Hasonloképpen viziondlhat6 a jové emberiség utdni vilagként, vagy az em-
beriségként a vildg nélkiil. Mindkettére szimos példa van a tudoményos-fan-
tasztikus mivekben, melyek koziil talin az egyik legszemléletesebb példa a
Wall-E cimd animécios film'®, amelyben egyszerre lithatunk egy emberiség
utdni vildgot — az emberek altal hitrahagyott Foldet — és az emberiséget a vi-
ldg utdn, ahogy egy tdrhajon, a foldit6] merében eltérd életkoriillmények ko-
zott létezik tovabb.

13 Déborah Danowski és Eduardo Batalha Viveiros bE CasTrO, The Ends of the World
(Malden, MA: Polity, 2017), 21.

4 Uo. Lisd még Quentin MEILLASSOUX, After Finitude: An Essay on the Necessity of Contin-
gency (London: Bloomsbury Academic, 2014).

> DANOWSKI és VIVEIROS DE CASTRO, The Ends of the World, 70.

16 WALL-E (Walt Disney Studios Motion Pictures, 2008).

Helikon_2024_2_Kényv.indb 263 2024.10. 03. 10:00:06



264 TANULMANYOK

Az effajta vizidk tovibb bonthat6ak aszerint, hogy pozitiv vagy negativ
narrativiba helyezziik Gket. ,Az elGttiink létezett vildgot tekinthetjiikk az
élet aranykordnak vagy egy néma, halott sivatagnak; a viligvége utini em-
beriséget tekinthetjiik csillagko6zi szuperemberek fajinak vagy egy maréknyi
nincstelen tulélének egy elpusztitott bolygoén; és igy tovabb” — summazzak
a The Ends of the World szerz6i." Emellett aszerint is tovabb finomithatéak
a képek, hogy kit értiink ,emberiség” alatt — a teljes emberi fajt, vagy csak
egy bizonyos tdrsadalmi-kulturélis csoportot. Ugyanigy, a vildg is értel-
mezhetd Ggy, mint

a foldi bioszféra teljessége; a kozmosz mint ,egész” (a tér-idGbeli entita-
sok és folyamatok egyiittese, azaz a fizika ,vildga”); a metafizikai érte-
lemben vett Val6sag, vagy akdr a Lét mint olyan; de jellheti az emberi
tarsadalmi-természeti kornyezetet is, vagy sziikebb értelemben valami-
lyen életmodot, amelyet az egyetlen olyan életmoédnak tekintiink, amely
mélté az igazi emberi lényekhez (tudunk-e élni repiil6gépek és szamito-
gépek, mdanyagok és antibiotikumok nélkiil?)."®

Mindezek fényében mit jelent tehit, hogy kénnyebb elképzelni a viligvé-
gét, mint a kapitalizmus végét? A kijelentés azt sugallja, hogy a jelen valsigai
el6bb teszik lakhatatlannd az emberiség nagy része — és szimos mas €l6lény
— szamdra a bolygét, mint hogy az a kulturélis-tirsadalmi berendezkedés,
amelyet a baloldali szerzék kapitalizmusként definidlnak, véget érjen. Hogy
mindez mivel jirhat egyiitt, arrél az elmilt években szimos m sziiletett, tob-
bek kozott David Wallace-Wells magyarul is elérhetd Lakhatatlan Fold: Elet a
felmelegedés utin cimd konyve, Jordan Ferenc halézatkutat6 biologus Az ember
vége, a természet esélye: Helyiink a foldi okoszisztémdban cimd kotete, vagy épp
Kim Stanley Robinson A jovd minisztériuma cimd regénye — jelen tanulmany
terjedelmi korlatai azonban nem teszik lehet6vé ezen vizidk részletes bemuta-
tasat.!” A cél épp annak vizsgilata, hogy ezen domindnsnak nevezhetd narra-
tivikkal szemben, amelyek mds-mas médon, de végeredményben mégiscsak
egyféleképpen képzelik el a jovét, hogyan vizionilhat6ak alternativ jové-
képek, és milyen szerepe lehet ebben az épitészetnek és a designnak.

17" Danowskr és VIVEIROS DE CASTRO, The Ends of the World, 21.

18 Danowski és VIVEIROS DE CASTRO, 22.

19 Kim Stanley ROBINSON, A jivd minisztériuma, ford. Farkas Veronika (Budapest: Agave
Konyvek, 2022); JorpAN Ferenc, Az ember vége, a természet esélye — Helyiink a foldi okoszisz-
témdban (Budapest: Open Books, 2023); David WALLACE-WELLS, A lakbatatlan fold — Elet a
felmelegedés utdn, ford. Torma Péter (Budapest: Animus Kiadd, 2020).
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A TOBBJOVOJU JOVO POTENCIALJAI

A vilagvége tehat — akir a sziikebb vagy tigabb értelemben vett emberiség
végét, akdr a jelenlegi életvilagunk végét értjiik ezalatt — konnyen elképzelhe-
t6. Lehetséges olyan jovét viziondlni, amely nem jir e két polus egyikének
megszinésével sem? Az errél valé gondolkoddshoz a fentiekben méar megidé-
zett Franco Berardi Futurability: The Age of Impotence and the Horizon of Possi-
bility cimd konyvében lefektetett fogalmi keretek nydjthatnak timaszt.?

Berardi konyve bevezetgjében hirom meglehetsen absztrakt fogalom (3j-
ra)értelmezésére tesz kisérletet, melyek a kotet késGbbi fejezeteiben is kules-
szerepet toltenek be — cimet adva azoknak. E hirom fogalom a lehetségesség,
a lehetGség és a hatalom.”! Berardi meghatirozasa szerint ,a lehetségesség a
tartalom, a lehetGség az energia, a hatalom pedig a forma”.” Hogy mit ért a
szerzG ezen az elsére nehezen dekddolhaté allitdson, ahhoz érdemes roviden
rekonstrudlni, hogy hogyan definidlja ezeket a fogalmakat.

Berardi meghatdrozdsa szerint a lehetségesség ,,a vilag jelenlegi dllapotiba
beirt tartalom,” amely ,,soha nem egy, mindig tébb, de nem végtelen”.”* Vagy-
is a jelen sokféle (de nem végtelen) lehetséges jovét tesz lehet6vé, nem csak
egyet, mely lehetségességek akir egymadsnak ellent is mondhatnak. ,A sok
immanens jovékép koziil egynek a kivondsa és megvalésitasa: ez a lehetséges-
r6l a valésigra val6 attérés. A futurabilitds a lehetségességnek az a rétege,
amely lehet, hogy val6sigga valik, de az is lehet, hogy nem” — fogalmaz a
szerz3.** Hogy tovabb drnyalja a képet, az olasz filoz6fus Bergson lehetséges-
definiciéjahoz nyul, mely szerint a lehetséges az, ami nem sziikségszerden fog
létezni, ugyanakkor az sem sziikségszert, hogy nem fog létezni. Berardi sze-
rint ahhoz, hogy t6bbet tudjunk meg a lehetségesrdl ,,meg kell értsitk mi tor-
ténik a nem-lehetséges és nem-sziikségszerd ires terében”.?

»Ahhoz, hogy a virtualitisbdl a val6sigba 1épjink” — irja Berardi — ,,a le-
hetségességnek egy szubjektumban kell megtestesiilnie, és ennek a szubjek-

20" Franco BErARDI, Futurability: The Age of Impotence and the Horizon of Possibility, Paper-

back edition (London-New York: Verso, 2019).
' Az angol eredetiben a possibility, potency és power kifejezéseket hasznilja a szerz8, mi-

vel el6bbi kett§ egyardnt lehetGségként fordithaté magyarra, a megkiilonboztetés végett a
possibility forditdsdra a lehetségesség kifejezést haszndlom, mig a potency szévegkornyezettdl
fﬁggc’ien lehetGségként vagy potenciaként jelenik meg.

2 BERARDI, Futurability, 1.

2 Uo.

* Uo, 3.

25 Uo., 4. V6. Henri BErGSON, The Creative Mind: An Introduction to Metaphysics, ford.
Mabella L. ANpisoN (New York: Carol Pub. Group, 1992), 91-106.
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tumnak potencidra (lehetGségre) van sziiksége.””¢ Mi tehdt a lehetdség?
A szerz§ szerint ,az a szubjektiv energia, amely a lehetségességeket kibonta-
koztatja és megvaldsitja Gket,” vagyis valosigga alakitja a lehetségest.”” Ehhez
szubjektumra, vagyis emberi akaratra van sziikség — ennek megléte azonban
nem teszi torvényszer(ivé a lehetséges megvalosuldsat. Ezt illusztrdlando, Be-
rardi kozeli palyatirsa, Antonio Negri gondolataihoz fordul, aki — Spinoza
nyomdn — a lehet8ség végtelenségérdl és a vilag sziikségszertségérdl ir, mely-
bél az autonomista gondolkodé a felszabadulas eljovetelének sziikségszertsé-
gét vezeti le. Berardi ezzel szemben arra figyelmeztet, hogy a felszabadulas
nem sziikségszerd, csupan lehetséges, ,,és a mi korunkban a 21. szizad elején
valdszerttlennek tinik”.?® A torténelem sordn dél el, hogy a jelen mely lehet-
ségességei vilnak valésdggd a szubjektumok dontéseiben rejlé lehetdségek ko-
vetkeztében — melyet azonban a mindenkori hatalom korlitoz.

A hatalom Berardi definicidja szerint ,a jelen struktirdjaban implikalt ki-
valasztdsok (és kizarasok) elGirasa,” vagyis ,egy lehetGség kivilasztisa és érvé-
nyesitése a sok koziil, és ezzel egyidejileg sok mis lehetGség kizdrasa (és lat-
hatatlanna tétele).”?” Mint par oldallal késébb kifejti:

Minden torténelmi eligazdsndl a lehetségességek korét egyrészt a hata-
lom korlatozza, masrészt a kialakul6 szubjektum megnyitja. Ha a felto-
rekvé szubjektum rendelkezik potenciival (belsé konzisztencidval és
kivetitS energidval), akkor képes egy lathatatlan lehetségességet a latha-
tosag terébe hozni, és utat adhat e lehetségesség aktualizalédasianak.’

Vagyis az, hogy a vildg jelen dllisiban rejlg sokféle lehetséges jovd koziil
melyik lesz valosag, az egyéni és tarsadalmi akarat és a hatalmi struktidrak
korlatai kozotti kiizdelem sordn dél el. A hatalom automatizmusokon keresz-
tiil korlatozza a szubjektumok lehetGségeit, amelyek a val6di dontéshelyzetek
helyébe Iépnek. ,,A hatalom a jovébeli viselkedést alakité techno-lingvisztikai
automatizmusok formdjiban jelenik meg” — irja Berardi, mely alatt azokat a
természetesnek, sét, logikai-matematikai sziikségszertségnek ting kovetkez-
tetéseket érti, miszerint ha nem fizetjiik be a lakbért, kilakoltatnak, vagy ha

26 BrRrARDI, Futurability, 7.

7 Vo, 1.

28 Uo., 8-9. V5. Antonio Negri, Subversive Spinoza: (un)contemporary variations, szerk.
Timothy S. Murpny, Angelaki humanities (Manchester—New York: Manchester University
Press, 2004).

29 BrRrARDI, Futurability, 2.

30 Uo,, 11.
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nem fizetjiik ki a tandijat, kirtgnak az egyetemrdl.’! Ezek a hatalomnak azon
automatizmusai, amelyek korlatozzak azt, hogy a mindenki szimara mélt6
lakhatas vagy hozzaférhetd oktatds lehetségessége valéban lehetGséggé — és
jovébeli valésigga — véljon. Az olasz filozéfus szerint ezek a berogzédések
determinizmushoz vezetnek, amely elére eldirt jovébeli viselkedésmoddal és
igy a jove leigazasaval jar egyitt.

Ha tehit a lehetségesség a tartalom, a lehet8ség az energia, a hatalom pe-
dig a forma, ahogy azt Berardi konyve legelején kijelenti, akkor ,,[mli a forma
a tartalmdhoz képest? Es hogyan fordulhat el6, hogy egy 1j forma Iétrejohet?
Hogyan generilnak a dolgok dolgokat, és a fogalmak fogalmakat? Es végiil,
ami még érdekesebb: hogyan generilnak fogalmak dolgokat?”** E kérdéseket
—immir eltdvolodva Berardi sz6vegétdl — konnyedén javasolhatndnk a design-
kultira-kutatds legfontosabb kérdésfelvetései kozé, hiszen mi mésrél szl ez
a diszciplina, ha nem arrdl, hogy a ,dolgokbdl” dll6 tervezett kornyezet és a
»fogalmakbdl” 4ll6 tarsadalmi és kulturalis hdlé milyen kolcsonhatdsban van
egymadssal. Hogy milyen szerepe lehet a designnak a fogalmak dolgokka vala-
saban, arrdl a késGbbiekben még lesz sz6, el6bb azonban azt érdemes meg-
vizsgédlni, hogy milyen stratégidk képzelhetSek el a hatalom dltal lithatatlan-
nd tett lehetséges jovek lathat6va tételére.

Berardihoz hasonl6an Fisher is arra figyelmeztet, miszerint az, ,hogy egy
adott ponton mi tlnik lehetségesnek egy tirsadalomban, politikai meghata-
rozottsagok eredménye,” és ,[alhogy azt Brechtt6l Foucault-n it Badiou-ig
radikdlis gondolkodok sora tanitotta nekiink, az emancipatorikus politika el-
s6 feladata, hogy lerombolja a természetes rend’ latszatit, vagyis fel kell fed-
nie, hogy az, ami most sziikségszeriinek és elkeriilhetetlennek ttinik, puszta
esetlegesség, mig ami eddig lehetetlennek litszott, nagyon is lehetséges” — ir-
ja a brit kultdrakutatd, aki szamdra az egyetlen lehetséges kiut a kapitalista
realizmusbdl az, ha lerantjuk a leplet inkonzisztencidjardl.”* A Kapitalista rea-
lizmus magyar kiadisanak elGszaviban Cseh Andris ezt agy 6sszegzi, hogy
igenis van alternativa, azt azonban létre kell hoznunk.** Hogy hogyan, ahhoz
a kovetkezGkben egy tjabb szerzg, T. J. Demos gondolataihoz fordulok.

»~Hogyan tudjuk elképzelni az elképzelhetetlent, nevezetesen a jelen ural-
man, logikajan és politikdjan tuli jévébeli viligokat?” — teszi fel a kérdést T. J.
Demos amerikai mivészettorténész Radical Futurisms: Ecologies of Collapse,

32 Uo
3 FISHER, Kapitalista realizmus: Nincs alternativa?, 37.
* Uo., 14.
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Chronopolitics, and Fustice-to- Come cimd konyve elGszaviaban.”® A vilasz a szer-
zG altal radikalis futurizmusokként definialt praxisokban keresendd, melyek
olyan esztétikai és politikai gyakorlatok, amelyek ,[elhatdrol6dnak] a kapita-
lista realizmus jelenidejlségétdl és hamis megkeriilhetetlenségétél, amely a
jelent ugy dllitja be, mint ami végteleniil kiterjed minden jévébeli id6re”.’
Mar ennyibdl is jol lithat6, hogy Demos a fentiekben Berardi nyomén beve-
zetett fogalmakkal élve azt vizsgilja, hogyan tagithaté ki a lehetséges jové az
azt korlatoz6 hatalommal szembehelyezkedd, a hatalom dltal legval6szinibb-
nek mutatkozo lehetGségnek alternativat kindlé radikalis jovéképek altal.

Az, amit Berardi lehetségességként ir le, Demos szdmdra a ,,meghatirozat-
lan még-nem,” a radikalis futurista gyakorlatok pedig ebbe a meghatirozatlan
még-nembe vetitik bele az eljovenddt, kronopolitikai modalitdsként djrafor-
madlva ezédltal az id6t.>” E gyakorlatok a jovét a jelen hatalmi struktdrdinak
megzavarasaként képzelik el, ,strukturilisan szembehelyezkedve a villalati
globalitis erdltetett kapitalista idGbeliségével, annak antipolitikai technokra-
cidgjival, piaci fundamentalizmusival, elGrejelzg algoritmikus ajinlsaival,
technogenikus gyorsitisdval, rendfenntartdsra redukélt politikdjival, luxus-
arutermelésével és gyarmati kizsaikmdnyoldsival”® — vagyis mindazzal, amit
Berardi a hatalom techno-lingvisztikai automatizmusaiként jellemzett. De-
mos ugyanezt ,kapitalista technogenezisként” foglalja 6ssze, amely az eljo-
vendGt eldre betdplilja a jelenbe, ,kérlelhetetlen elmozduldsként a kiilonboz6-
ségtdl az azonossag felé: az egyjoveji jove iranyaba”.’’

Egyjovajd jové helyett a tobbjovajd jovs konceptualizalisira van sziikség az
amerikai mivészettorténész szerint.** Ehhez a szerz§ megkozelitésében azok-
nak a hagyomdnyaibdl kell tanulnunk, akiknek a vilig mar véget ért — akik mar
talvannak egyfajta apokalipszisen: az elnyomottak hagyomanyaib6l.*!

5 T.J. DEMOS, Radical Futurisms: Ecologies of Collapse, Chronopolitics, and Justice-to-Come
(London: Sternberg Press, 2023), 9.

% Uo., 15.

7 Uo., 19.

% Uo., 20.

¥ Uo., 33.
Uo., 37. Vo. a tobbvildgi vildg fogalmaval Marisol DE LA CADENA és Mario BLASER,
szerk., A World of Many Worlds (Durham—-London: Duke University Press, 2018), https://doi.
org/10.2307/j.ctv125jpzq.

A fogalmat Demos Walter Benjamintdl kolcsonzi, aki nem sokkal haldla elgtt, a ndcik
elgl menekiilve irta meg a torténelem fogalmdrdl alkotott 18 tézisét, melyek koziil a nyolca-
dikban fejti ki azon gondolatdt, miszerint ,,az elnyomottak hagyomdnya arra tanit benniin-
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Azok, akiknek szerettei, Gsei és rokonai megélték, belehaltak vagy tal-
élték a rabszolgasigot, a gyarmatositdst, a népirtast és azok kovetkez-
ményeit [...], természetesen régota ismerik a jova eltorlését. Sat, az el-
hagyottak, bezirtak, deportiltak és jovétlenitettek szdmdira az
apokalipszis nem egy kozelgé horizontot nevez meg, hanem egy tavoli
multat, amely egyfajta eredettorténetté vale.¥

E gondolatokat érdemes Gsszevetni Débora Danowski és Eduardo Vivei-
ros de Castro fentiekben idézett konyvében irottakkal, és djrafogalmazni a
kordbban mar feltett kérdést: kinek a vildga érhet véget a klimakatasztréfa
hatdsdra — és kinek ért mdr véget a vilag kordbban? Es mit tanulhatunk azok-
tol, akik taléleék sajit viliguk végét? Kulcsfontossigu kérdések ezek, jelen ta-
nulmdny célja azonban nem e kérdések megvalaszoldsa, hanem annak vizsga-
lata, hogy milyen szerepe lehet a designnak mindabban, amirél iddig sz6 volt
— vagyis a végteleniil kiterjesztett jelen altal beszikitett, egyjovéjd jovs he-
lyett a t6bbjovajd, sokpotencidji jové vizidinak elGallitisaban.

A DESIGN MINT (DE)FUTURIZALO GYAKORLAT

Hogyan generilnak tehit a fogalmak dolgokat? Demos vilasza erre az lenne,
hogy ,[a]z elképzelés megvaldsitja a cselekvést, a cselekvés pedig még tobb
elképzelést idéz eld, ahogy [...] egyiitt gyakoroljuk a jovét.” Vagyis az, aho-
gyan a jovét elképzeljiik, és ezen elképzelések mentén cseleksziink a jelenben,
hozzdjirul ahhoz, hogy mentilis viziéink megval6sulasi potencialja noveked-
jen, vagyis hogy e viziok ne csak lehetséges jovGképek, hanem beteljesiilni
képes lehetGségek legyenek.** Konnyedén tekinthet§ ez egyfajta design-gya-
korlatnak, ha a designt ontoldgiai szempontbdl értelmezziik, mint az életvila-

ket, hogy a ,vészhelyzet”, amelyben éliink, a szabdly.” Walter BEnjamiN, ,,On the Concept of
History”, ford. Dennis REDMOND, marxists.org, 2005, https://www.marxists.org/reference/
archive/benjamin/1940/history.htm; DEmos, Radical Futurisms, 45-51.

# Uo., 30-31.

¥ Drmos, 23.

# Kutatdsom egyik legfontosabb elméleti alapja — melynek kifejtésére ebben a tanul-
mdanyban nincs lehetdség — Henri Lefebvre térelmélete, mely szerint a tér teljessége a ki-
gondolt tér (a tér reprezenticioi), az érzékelt tér (térbeli gyakorlatok) és a megélt tér (a rep-
rezentici6 terei) dialektikus egymadsra hatdsa mentén jon létre, mely megkozelités az olyan
jellegl kérdések drnyaltabb megvélaszoldsdhoz is hozzdjarul, mint hogy hogyan generilnak
a (kigondolt) fogalmak (érzékelhetd és megélhetd) dolgokat, vagyis a tér elképzelt reprezen-
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gunkat alakité tevékenység — ahogy azt tobbek kozott Tony Fry designteore-
tikus is teszi.®

E ponton érdemes kihangsulyozni, hogy az elmilt évek designelméleti
publikdcidinak egyik kozponti témdja, hogy a design lehet-e, és ha igen, ho-
gyan lehet olyan politikai eszkoz, amely a politikai és gazdasagi status quo
fenntartdsa helyett egy tdrsadalmi és 6kologiai szempontbdl is élhetSbb vilag
létrejottée segiti elS. Ezen diskurzusok részletes bemutatdsira jelen tanul-
many keretei kozott nincs lehetdség, itt kizardlag a kifejezetten jovG-orientalt
elméletekre fektetem a hangsulyt, elsGsorban Tony Fry a design futurizal6
gyakorlatként val6 értelmezésébdl kiindulva, és ezt Gsszevetve a spekulativ
design Anthony Dunne- és Fiona Raby-féle megkozelitésével.* Az itt nem
részletezett diskurzusok kozé sorolhatéak tobbek kozott a pluriverzalis de-
sign, a kozmopolitikus design, az ontolégiai design, a diszkurziv design vagy
épp a kritikai design torekvései.”

Milyen szerepe lehet tehat a designnak a t6bbjovdji jové elérésében? Tony
Fry brit-ausztril designteoretikus a kérdéshez a fenntarthatatlan fenntartha-
tosig problémdjin keresztiil kozelit, amellett érvelve, hogy mind a design fo-
galminak, mind a design gyakorlatinak radikalis dtalakuldson kell keresztiil-

ticiéi hogyan vezetnek térbeli cselekedetekhez, amelyek wjabb elképzelt — mentélis — téri
reprezenticidkat idéznek eld. Lasd: Henri LEFEBVRE, The Production of Space, ford. Donald
NICHOLSON-SMITH, 33. print (Malden: Blackwell Publishing, 2013).

¥ Tony Fry, Design Futuring: Sustainability, Ethics, and New Practice, English edition
(Oxford-New York: Berg, 2009), https://doi.org/10.5040/9781350036079; Tony Fry, Defutur-
ing: A New Design Philosophy, Radical Thinkers in Design (London: Bloomsbury Visual Arts,
2020), https://doi.org/10.5040/9781350089563.

¢ FRy, Design Futuring; Anthony DUNNE és Fiona RasY, Speculative Everything: Design,
Fiction, and Social Dreaming (Cambridge, Massachusetts—London: MIT Press, 2013).

#7 Ldsd pl. Arturo ESCOBAR, Designs for the Pluriverse: Radical Interdependence, Autonomy,
and the Making of Worlds, New Ecologies for the Twenty-First Century (Durham: Duke Uni-
versity Press, 2018), https://doi.org/10.1215/9780822371816; Albena YANEVA és Alejandro Za-
ERA, szerk., What Is Cosmopolitical Design? Design, Nature and the Built Environment (Farnham
Burlington, VTt Ashgate, 2015), https://doi.org/10.4324/9781315545721; Bruce M. THARP és
Stephanie M. Tuare, Discursive Design: Critical, Speculative, and Alternative Things, Design
Thinking, Design Theory (Cambridge, Massachusetts: The MIT Press, 2018), https://doi.
org/10.7551/mitpress/11192.001.0001; Claudia Marets, Moritz GREINER-PETTER és Michael
RENNER, szerk., Critical by Design? Genealogies, Practices, Positions, Design 57, Critical by De-
sign? Potentials and Limitations of Materialized Critique (Bielefeld: transcript, 2022), https://
doi.org/10.1515/9783839461044. Mindezen torekvéseknek a design mint munka fel§li kriti-
kdjit lasd Afonso Matos, szerk., Who Can Afford to Be Critical? An Inquiry into What We Can’t
Do Alone, as Designers, and into What We Might Be Able to Do Together, as People, First edition,
Set Margins’ 11 (Eindhoven: Set Margins’, 2022); Silvio Lorusso, What Design Can’t Do: Es-
says on Design and Disillusion, First edition, Set Margins, #26 (Eindhoven: Set Margins’, 2023).
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mennie ahhoz, hogy a jelenlegi rendszer fenntartisa helyett a valodi
Hfenn-tarthat6sag” (fenntartdsi képesség/sustain-ability) korszakdba lépjiink.
»A fenn-tarthat6sig nem kevesebb és nem tobb, mint »a fenntartis képessé-
ge«” —irja Fry, vagyis a ,létezés létezésének” fenntartisihoz szitkséges képes-
ség, és annak folyamatos fejlesztése, ami nem azonos a hagyomanyos értelem-
ben vett fenntarthatésiggal és az arrdl valé politikai diskurzussal.®®
A designteoretikus szerint tehat kiilonbséget kell tenni a fenntarthatatlan, és
ezaltal a jov6t mintegy megsemmisitd — defuturizalé — ,fenntarthat6sag”, il-
letve a jovGben val6 1étezést elGsegitd ,fenn-tarthatésdg” kozott. Hogy me-
lyik utat vélasztjuk, az tervezés — vagyis design — kérdése, amihez azonban fel
kell ismerni a design ontoldgiai szerepét, mds széval azt, hogy ahogyan a kor-
nyezetiinket, tirgyainkat tervezziik, az meghatdrozza azt, ahogy a viligban
léteziink.

A design Fry altal preferilt ontol6giai megkozelitése ramutat, hogy ,,min-
den folyamatban 1év§ tervezés jovGsit vagy jovitlenit”. Ahogy a szerzé kifejti:
»a tervezGk egy tervezett viligban terveznek, amely a tervezés altal valésul
meg, amely tervezi a cselekvéseiket és targyaikat, vagy egyszeridbben: mi ter-
vezziik a viligunkat, mig a viligunk tervez minket.™ Az eredetileg 1999-ben
megjelent — majd 2020-ban Gjrakiadott — kényvében lefektetett megkozelité-
seit egy késébbi, 2009-es szovegében djradefinidl6 szerz§ szerint tehdt nem
csak mi tervezziik kornyezetiinket, de mindannyian ,tervezettek” vagyunk az
életviligunk — habitusunk — iltal attdl a pillanattdl fogva, hogy belesziiletiink.
A design szakma hidnyossdga, hogy nem veszi figyelembe, hogy mindaz, ami
kikeriil a keziik koziil — a legkisebb hasznalati tirgytdl a komplex virosi kor-
nyezetig — visszahat a felhasznaldkra, vagyis ahogy Fry fogalmaz ,soha nem
csak felhaszndlok vagyunk, de felhasznaltak is”, hiszen kornyezetiink ugy-
mond tovibbtervez minket.”® Fry célja — kissé messianisztikus médon — ennek
tudatositisa a tervezGkben és ezdltal a design egészének 4j irdnyba terelése.

Jelen irds szempontjabdl a Fry altal propagélt design-szakmai atalakulds
inkdbb mellékszalnak tekinthetd, fontosabb ennél az a meglitdsa, miszerint a
design — akdrhogy is nézziik — ,jovésit,” vagyis — ismét Berardi fogalmaihoz
nytlva — egyes lehetséges jovék potencialjat noveli, mig masokét csokkenti.

8 FRry, Defuturing, 7.

4 Fry, 5.

30 ¥Ry, Design Futuring, 24. Ez a gondolat — ha nem is ennyire design-centrikusan — tébb
mids szerzénél is megjelenik, legplasztikusabban talin az 6kol6giai torténész Jason W. Moore
fogalmazta meg, aki szerint ,a fajok alakitjak a kornyezetiiket, a kornyezetiik alakitja a fajo-
kat”. Jason W. MoORE, Capitalism in the web of life: ecology and the accumulation of capital, 1st
Edition (New York: Verso, 2015).
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Amikor Fry ,jovGtlenitésrl” beszél, tulajdonképpen azt irja le, amikor csu-
pan egy lehetséges jové lehetGségét noveli a tervezett targy. Két megjegyzést
érdemes tenni mindezek kapcsin: egyrészt, nehéz megmondani, hogy egy
targy hogyan tervezédik tovabb a tervezGasztalrol kikertilve. Fry szerint per-
sze épp ez lenne az ontoldgiailag tudatos design feladata, amely tisztiban van
a design irdnyadé voltaval és relacionalitdsdval. Mint kifejti:

A tervezés €s a tervezett nem szlinhet meg irdinyadonak lenni. A relaci-
onalitds mint kritikusan reflektiv gondolkodasméd azt tudja elérni,
hogy az iranyultsig kérdését szigora elemzésnek vesse ald, és igy képes
legyen dtformalni a tervezdi gondolkodist és gyakorlatot. Ennek a gon-
dolkoddsnak a legfontosabb kérdése: ,,Mit fog tervezni az, amit tervez-
tek?” Ez a kérdés a tervezést a tervez§ irdnyitdsi hataskorébe vonja, mi-
vel a tervezd felelGsséget vallal azért, amit a ’tervezett tervezés’ hoz
létre (a design ontoldgiai karakterének definicidja szerint).’!

Kénnyen beldthaté, hogy ez a tervezdi hozzaillds valoban kézelebb vinne
a Fry-féle ,fenn-tarthat6sighoz”, de azt is fel kell ismerni, hogy a tervezd
minden igyekezete ellenére sem fogja tudni teljes mértékben feltérképezni,
hogy mit fog tervezni az, amit tervezett. Es itt vilik relevinssd a médsodik
megjegyzés: Fry mintha kifelejtene egy fontos tényezét a design jovésits ér-
telmezésébdl — azt, amit Berardi a hatalom fogalmaval ir le. Emlékezziink
vissza, hogyan definidlja a hatalmat Berardi: ,egy lehetGség kivilasztisa és
érvényesitése a sok koziil, és ezzel egyidejileg sok mds lehetGség kizardsa (va-
lamint lathatatlanna tétele).”? A tervezd mint szubjektum szembefordulhat a
hatalommal — tervezhet ugy, hogy a tervezett dolog a meglévg hatalmi struk-
tardkat alddssa, felilirja, de a hatalom minden eszk6zével azon lesz, hogy eze-
ket is a Demos dltal ,kapitalista technogenezisként” definidlt folyamatokba
épitse be — ahogy arra Fisher is felhivta a figyelmet.

A Fry altal szorgalmazott teljes fordulat tehdt naivitdsnak tinik, ezen kri-
tikai megjegyzések ellenére azonban mégis azt allitom, hogy a design — vagy
legaldbbis bizonyos tipusu designgyakorlatok — képes arra, hogy kiszélesitse a
lehetséges jovik sokféleségét.

SV FRy, Design Futuring, 34.

2 BERARDI, Futurability, 2.
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