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Versions of a Suburban Legend. Ferenc Molnar’s Liliom
in the Light of its Adaptations

Abstract

The basic assumption of this study is that the sujet of Ferenc Molnar’s play Liliom, according
to the overall reception never existed in such an original, stable form before any adaptation. The
analysis details the differences between Molnar’s own short story Tale for Lullaby and the play
Liliom, and then traces the course of reception history towards the film versions, especially Fritz
Lang’s 1934 production, and then the musical Carousel. The comparison of the different versions
shows that the story’s ambivalent relationship to moral judgement, the elaboration of social
referentiality and the representation of the fantastic become the defining aspects that most
influence the character of the genre changes and mediatic transformations. And although the
adaptations move towards more familiar conventions that become easier to interpret over time
in the poetic articulations of moral concerns, the meaning and representation of otherworldliness
remains problematic, and presumably sustains the need for a re-shaping of this story.
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48 TANULMANYOK

Kovalik Baldzs 2023-as budaérsi Liliom-rendezésében a cimszereplének és a
mi egész viliginak az emlékezetét dllitotta az értelmezés elGterébe. Az elG-
adds keretjatékként hasznalta annak a szovegrésznek a dialégusait, ahol Mol-
nar Ferenc sz6vegében hazahozzak a haldokl6 Liliomot, és a kozvetlen isme-
r6sok, vagyis Mari, Hug6, Muskatné, az Esztergilyos mind elmondjik a
véleményiiket a halottrdl és a haldlaval kialakult helyzetrél, Juli pedig tart6z-
kodé nyugalommal fogadja a részvétnyilvanitisokat, csak Muskatnéval he-
lyezkedik nyiltan szembe. Az elGadds szimos jelenetet kiilonos intermedidlis
technikaval oldott meg gy, hogy ezek a részletek mozgéképes bejitszasokka
alakultak, Molndr Ferenc dialégusait felhasznalva, de kiilonb6z6 magyar
tilmrendezGk képi viliga szerint. Ezek koziil azokban, ahol Liliom nem jelent
meg, a csirkefogét alakité Alf6ldi Rébert més szerepekben tint fel, s mivel a
rendezés szovegkonyve szerint Liliom szinészként dolgozik, felmeriilt a lehe-
t6ség, hogy a cimszerepl§ bizonyos értelemben a sajit életét jatssza, vagy leg-
alibbis nem egyértelmd, hogy viselkedése meddig a sajitja, és mikortdl idé-
zetszerd. A bejitszasokban kiilonb6z6, elsGsorban magyar filmrendezék
(Jancs6é Miklés, Mészaros Mirta, Karel Svoboda és masok) filmes litismaédja
szerint jelent meg a md szovege, azt az érzetet keltve, hogy az alsébb tarsadal-
mi rétegek problémdival foglalkozé filmesek mintha mindig is a Liliomot
parafrazeiltik volna, anélkiil, hogy kozvetleniil hivatkoztak volna ri. A ren-
dezés technikdja kozvetleniil kapcsolodott ilyen formdn a szoveg drama-
turgidjanak ahhoz a sajitossigiahoz, amely a mindennapok tdrsadalmi realita-
san tdl nem eviladgi vonatkozdsokra is hivatkozik, elsGsorban a tdlvilagi
6rszoban jatsz6do jelenetben, de akdr az els§ képnek a szerelem sziiletését
keretezd imaginativ varosligeti hitterében is. Az valt a rendezésben vilagossd,
hogy a Liliomrol val6 eladoi és nézGi gondolkodas sziikségképpen intermedia-
lis kellett, hogy legyen, az ezek kozott a 1étszintek kozott érzékelhetd mozgas-
ban. Azaz a nélkiil kindlkozik a mozgdékép és a hangrogzités beépitése a Liliom
elGadasiba, hogy a szoveg egészét a szinrevitel tényén tul masfajta medialitas-
ba kellene transzformalni. Ez a felismerés szamos korabbi elGadas egyes gesz-
tusaibdl érzékelhetd volt, Kovaliknil azonban 6sszefoglalé erdvel jelent meg
mint a Liliorn mindenkori értelmezésének elsérendd sajitossdga.! A rendezés
kapcsin az intermedialitdssal valé atitatottsag, tehit voltaképpen az egy-
nemiiként elgondolhaté 1étmo6dtdl valo ellépés gesztusa magara a dramatikus
anyagra bizonyult inherensen jellemzdnek, és ezzel az is egyértelmivé vilt,

' Részletesebben lisd MunTaG Vince, Megint egy Liliom?, Revizor Online, 2023.12.21,

https://revizoronline.com/liliom-budaorsi-latinovits-szinhaz-kritika/?fbclid=IwAROI-
5¢J40yLCHwI6_hQhOLY8aMdVfwkmd28RVKIlaRdkn9eCDdJXqcZ7-wPk.
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hogy a Liliom esetében igen nehéz a miinek egy tiszta, Gseredeti, adaptéltsig
nélkiili magvat azonositani, amelyhez képest minden egyéb viltozat hatastor-
téneti rarakoddsnak tetszene.

Ez a megkozelités a md teljes recepciétorténetét sajatos perspektivabol ki-
nélja jraértelmezésre. Ennek attekintésére itt terjedelmi okokbdol még csak
hozzavetdleg sincs mod. Ehelyett a jelzett koztes minGgség nyomvonalin elin-
dulva a kovetkezékben a md recepciétorténetének néhdny olyan dllomdsit
vizsgalom meg, ahol az adaptici6é mint atirds és transzformacié az atalakitasi
folyamat mindkét végén hatdstorténeti tavlatd értelmezdi felismerésekhez ve-
zetett. A tanulmdny kérdése tehat az, hogy a mifajt és alkalmasint médiumot
valté atiratok hogyan alakitottdk a Liliom kontextusait és jelentésmezejének
alapvetd tulajdonsagait.

Kiindulasképp érdemes behatdrolni az adapticié fogalmdnak itt hasznalt
jelentését, kilonosen azért, mert a hatdstorténeti tapasztalat szerint a Lili-
om szovegallapota nem nevezhetd dllandénak. Nemcsak a szerzé életében bé-
viilt és modosult,? hanem az el§adasok és dtiratok késGbb is alakitottik azt a
hagyomanyt, amelynek jegyében a Liliom cimd mivet egységnek tekintjiik.
Ennek megfelelGen érdemes alapvetésnek tekintem Linda Hutcheon felisme-
rését, mely szerint barmilyen adapticids folyamat kapcsan csak féloldalas in-
terpreticiokhoz vezet, ha meghatirozé marad benne az an. eredetihez val6
hidség szempontrendszere és az ebbdl kovetkezs beszédmaod. Nemesak arrol
van sz6, hogy mar eleve normativ értékelés feldl kozelitene meg egy-egy fel-
dolgozist az elemzés a hiség felemlegetésével, és nem is csak azzal jirna
mindez, hogy az interpretacié figyelmetlennek bizonyulna az egyes adaptici-
6knak az el6zményekhez kozvetleniil nem kapcsol6dé sajatossdgai irdnt,® ha-
nem ez azt is jelenti, hogy az értelmezésnek folyamatosan tekintettel kell len-
nie a Liliom cimd dramatikus szoveg eredendGen koztes, valtozékony
létezésmodjira. Ha az elemzés sarokpontjaként a Molnar Ferenc altal 1909-
ben megirt és még abban az évben bemutatott dramit tekintjiik, tudatosita-
nunk kell, hogy a darab eleve és t6bbszorosen dtiratként sziiletik, éspedig

2 Akorabeli dltaldnos gyakorlatnak megfelelGen az el6addsok probafolyamata alakitotta a
késGbb a kiaddsokban is megjelent szoveget. Példdul Kosztolinyinak a Liliom Gsbemutatéjirdl

késziilt kritikdjabol tudjuk, hogy Liliom csillaglopdsa mir az sbemutatén is szerepelt a sz6-
vegben, habdr ezt csak az 1921-es kiadds kodifikilta. Lasd KoszToLANYI Dezsg, ,,Liliom: egy
csirkefogé élete és haldla”, in KoszToLANYI Dezs6, Szinhdzi esték, szerk. BELIA Gyorgy, PIN-
TR Ldszl6 és M. BEck Anna, 2 két. 1:339-347 (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadé, 1978).
V6. MOLNAR Ferenc, Liliom: egy csirkefogd élete és baldla (Budapest: Franklin Térsulat, 1909).

3 Linda HurcHroN, 4 Theory of Adaptation (London-New York: Routledge, 2013), doi:
10.4324/9780203095010.
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nemcsak a korabban publikalt A/tatd mese cimi novella sajtos tovabbfejleszté-
seként, hanem mas vendégszovegek felhasznélasaval is. (Ezekrdl az 6sszefiig-
gésekrdl alibb bévebben lesz sz6.) A kérdés tehit az, hogy milyen mértékd
szovegmodosulast tekintiink adapticionak ebben a kozelitésben. Habir egy
részletesebb filologiai feltiras fel§l nyilvan lehetne problematizalni a most
kovetkezSket, mégis olyan megfontolds tinik célszertinek, gyakorlatiasnak,
amely szerint adapticionak tekinthetd a minek az a valtozata, amely a szazad-
fordulén bemutatott és draimaként kiaddsban megjelent széveghez képest mas
cimet visel, és/vagy kozonsége eltéré miifajunak tekinti, esetleg mas médium-
ban jelenik meg. Ebbe beletartozik tehit a sziizsé novellaformdja és a drama-
bél ir6dott musical, de nem tartozik bele példaul Michael Thalheimer rende-
zésének szovegkonyve, akirmennyire messzire jutott is Molnir Ferenc
szovegének kezdeti vonatkozasrendszereitSl. A definicié elméleti indoklasa-
hoz az hozhat6 fel, hogy a vizsgilat a mivet 6vezd befogadéi elvarashorizon-
tok alapvondsainak valtozasit koveti,* és ehhez az emlitett kritériumok kell6-
en stabil timpontot adnak.

Az értelmezés elsG torténeti dllomdsa a sziizsé legkorabbi formdjat tartal-
maz6 Altatd mese cimid novella, amely 1907-ben jelent meg a Pesti Naploban.®
A novellat a szakirodalom iddig csakis mint a Liliom cimd drima el6zményét
vette figyelembe, ezt is csak filolégiai tényként, ami azt jelenti, hogy sem a
novella és a drima kozti médosuldsokat, sem a novellit 6nmagaban nem te-
kintette értelmezésre mélténak.® Jelen vizsgilat egyik felismerése az, hogy
mindkét kérdezési irany igen termékenynek igérkezik. Az Altatd mese mar a
cimében és az azt kovetd alcimben is olyan keretezést kindl, amely az egész
novella modalitdsit meghatirozza, és az olvaséi horizont elGterében 4ll6 prob-
lémakat kijeloli:

(Ez a mese arra vald, hogy 6zvegy asszonyok altassik el vele kis gyer-
mekeiket, vagy jo gyerekek altassik el vele oreg és faradt sziileiket.
A mesét szép csondesen, folyékonyan kell mondani, az elejét élénken,
mintha igaz volna, a végét pedig mar lassabban és halkan, hogy mire
vége szakad, aludjék el az, akinek mesélték.)’

Uo., 113-152.

MOLNAR Ferenc, ,,Altaté mese”, Pesti Napls, 1907. jun. 23., 1-4.

GYORGYEY Kldra, Molndr Ferenc, ford. SzaBo T. Anna (Budapest: Magvetd Kiadé, 2000).
MOLNAR, ,,Altaté mese”, 1.

~ o v ok

Helikon 2024_1_Kényv.indb 50 2024.07.17. 14:20:59



MUNTAG VINCE / EGY KULVAROSI LEGENDA ALAKVALTOZATAI 51

A novella végig annak a kettGsségével jatszik, hogy mikézben a fGszerepld
férfi magatartdsa nagyon erételjes morilis reflexeket mozgat mind a t6bbi
szerepld, mind az olvasé részérdl, a narritor nem kinal fel ehhez stabil értéke-
lési mintat, hanem az altala kovetenddnek vélt nézSpontot és értékelési modot
végig ironikusan bizonytalansigban hagyja. Ennek az egyik kerete maga az a
meseiség, amely egyfel6l a cimbe bujtatott miifaji megjelolésben szerepel,
masfelSl a torténetnek a talvilagi szakasza, amely az addigiak valoszertségét
dssa ald, a harmadik pedig az, hogy ugyan elhangoznak erételjes értékeld
mondatok Zavoczkival kapcsolatban, végig az a tapasztalat, hogy ezek a kije-
lentések mindig egy meghatirozott nézGpontra fokaliziltan jelennek meg,
viszont nincs egyértelmien kijelolve, hogy kié a perspektiva. Példaul: ,Ez a
Zavoczki nagy csirkefogé volt, mindenkit megbdntott, sokat megvert, néha-
nyat meg is szurt késsel, lopott, csalt, rabolt, de azért nagyon jo fit volt és a
felesége nagyon szerette.”® Az események kozlése a torténtek morilis silydhoz
képest igen tomor, és ez sem ad médot komolyabb mérlegelésre. Rdaddsul mar
itt megjelenik, ami a Liliomban késébb ugyancsak meghatiroz6 lesz, tudniil-
lik az, hogy a torténet tulviligi megitélése, amelynek transzcendensként vég-
sének kellene lennie, szembeallitodik Juli folfogdsaval, és ezért relativva valik.
A megval6sitisban annyi a kiilonbség, hogy a novelldban a fészerepld nyiltan
karhozatra itéltetik és pokolra jut, a szerelem felmentd ereje pedig csak utalds-
szertien meriil fel. Amikor a férfi linya beszdmol anyjinak, hogy cséknak ér-
zékelte a latogatotdl kapott iitést, Juli csak annyit mond: ,,Tudom.””

Tovabbd a torténetmondds szimos gesztusa igencsak groteszk bizonyos
motivumok megjelenitésében. Itt emlithetGk példdul Zavoczki csirketollai
vagy a kdrtyajelenet utdn a narritor megjegyzése, miszerint ,,[iJlyen dtkos do-
log a kirtya. Az ember a legfontosabb dolgait mulasztja el miatta™'® valamint
az a megjelenitésmadd, ahogy a tulvildgi hat6sag az 6ngyilkosokat kezeli, hogy
mindenkin rajta marad annak a jegye, ahogyan 6ngyilkos lett, és Zavoczkinak
még a tisztitotizben is viselnie kell a szivében a kést. Ez a diegézis t6bb szint-
jén jelen 1év3, groteszkbe hajl6 ironikussag és ennek a torténet moralis megité-
lésére gyakorolt hatdsa hatirozza meg az egész novella jatékterét, és ez a moz-
zanat lesz az, ami az anyag dramatizdci6janak a legf6bb poétikai kérdését
szolgiltatja. Kérdés, hogy a cselekmény evilagi része referencidlisan mennyire
tekinthetd realista igénytnek. Ezt a szoveg tomorségébdl nehéz megitélni.
Mindenesetre lényegesnek tlinik, hogy az elbeszélés fokuszaban Zavoczki és

8 Uo.
? Uo., 4.
10 Uo,, 2.
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Juli kapcsolata all, tehdt sem Mari és Hugo nem jelenik meg, se Muskatné nem
szerepel a szovegben, ezért a novelldnak sokkal kevésbé erdsek a referencidli-
san azonosithat6 tarsadalmi felhangjai, mint a dramatikus véltozatnak, vagy
akdr késébb az adaptiacioknak.

A dramatizici6 folyamata a Liliom esetében tigy is leirhat6, mint az imént
vazolt értékitéleti morilis perspektivik alakokhoz rendelése, egyuttal a cse-
lekmény konkrét jeleneteinek fazisokra bontdsa. A kett§ egyiitt a sziizsé refe-
rencialitdsinak tarsadalmi oldaldt bontja ki erételjesebben az epikus forma-
nil. A leglitvinyosabb kiilonbség természetesen Mari és Hugé, illetve
Muskitné megjelenése, ami magyarazhaté magdnak a szinhaz és ezzel 6ssze-
tiggésben a dramatikus hagyomany bizonyos kovetelményeivel. Ami Marit
és Hugét illeti, konnyd benniik felismerni azt a nagyon régi vigjatéki pardra-
maturgiit, amely a nagyszabasua tragikus par sorsa mellé odateszi a kisszerd,
komikus pért, hogy a kettSt egymadssal kontrasztban lattassa. Az, hogy ez
Molnirnil hogyan torténik az adaptici6 folyamatiban, a Liliom esetében kii-
l16n6sen tanulsdgos. Valoszind, hogy Mari alakja A szarvas hdtdn cimd Molnar
Ferenc-jelenetbdl szarmazik, amely a szerz§ Ketten beszélnek cimi jelenetfiizé-
rének egyik darabjaként jelent meg, a Liliorn cimd dramaval azonos évben, de
valamivel kordbban. Ez a kis jelenet egy-két aprobb valtoztatdssal azt a parbe-
szédet hozza, amely a Liliomban akkor hangzik el, amikor a két cseléd a padon
vérja a frissen elbocsatott kikialtot.! A legfontosabb szévegszert kiilonbség a
Ketten beszélnek jelenete és a Liliom részlete kozott az, hogy Molnar a szinda-
rabba épitett viltozatban felcseréli a két beszéls nevét, valdszindleg azért,
mert meg akarja tartani a mar a novelldban is szereplé Zeller Julia nevet a
f6hdsnd helyén, és ezért Julihoz az adott parbeszédnek inkdbb a mésik oldala
illik, mint a kordbban megirt jelenetben. Szintén lényeges, hogy ebbdl a par-
beszédbdl nemcesak Mari és az & naivitdsa, vildglitdsa, beszédmoédja tirul
elénk, amely alkalmat ad a szerzdnek a teljes figura kibontasara a Liliomban,
hanem az is igaz, hogy elmesélésébsl Hugé alakja is kirajzol6dik eléttiink,
azaz Molnir meg tudja oldani, hogy egyetlen jelenet beillesztésével két figu-
rat, és ezzel a drima viszonyrendszerének magvit megalkossa. Es még vala-
mit: a korhintdt mint helyszint. A novellaban Zavoczki munkahelye viltozik,
nem egyértelmd, bar emlitést nyer, hogy Julival a korhintin ismerkednek
meg, de ezt a folyamatot az elbeszélés igen sziikszavian kezeli. Ehhez képest
alapvetd modosulds, hogy a cselekmény induldsa egészében a koérhintihoz
kapcsolddik, a mozgis korkorosségén keresztiil felidézve a végtelenség, az

I MorNAR Ferenc, ,A szarvas hitin”, in MOLNAR Ferenc, Ketten beszélnek, 135-142 (Bu-
dapest: Franklin Tdrsulat, 1909).
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imagindcio, a felszabadultsig toposzait. Ez a mozzanat, amely a magyar nyel-
vl dramaszoévegnek csupdn az utaldsaibdl deriil ki, a kiilfoldi véltozatokban és
ezért a mozgoképes adapticiokban is meghatirozé képi elemmé vilik a cse-
lekményt bevezets atmoszférikus prolégusban.

A korhinta helyszinének el6térbe éllitasa magaval hozza Muskatné alakja-
nak megsziiletését, és ez szerkezetileg kiilonos megolddsokra ad alkalmat. Li-
liom és Juli kapcsolatinak kezdetét a szoveg a szerelem csoddjanak, kibeszél-
hetetlenségének poétikdja jegyében homalyban hagyja. Molnar a novellihoz
képest a drimdban is megtartja a szerelem kezdetének ezt a balladisztikus
jellegét, mégpedig gy, hogy egy féltékenységi jelenetbe transzformalja Lili-
om munkaaddja részérél. Erre szerkezeti szempontbdl két okbdl van sziikség.
Egyrészt konnyebb egy szerelmi kapcsolatot dramaturgiailag egy mdsik kap-
csolat lehetdsége fell megmutatni, vagyis a féltékenység mint dramaturgiai
funkci6 alkotja meg Muskatné alakjat, mdsrészt Molndrnak arra van sziiksé-
ge, hogy Liliom és Juli tulajdonképpeni megismerkedését és elkotelezddését
egymads irdnt ne a legelsd jelenet mutassa meg, hanem alkalma legyen kibon-
tani addig a jelenetig, és azon keresztiil, amikor négyszemkozt maradnak a
padon.

A novella és a dramaviltozat kozti talin legfeltinébb kilonbség a fGsze-
repld nevének és egyuttal a md cimének a megvéltoztatisa. Polgari nevén a
férfi a drimdban is a Zdvoczki nevet viseli, de mindenki csak Liliomként hi-
vatkozik rd, és ettSl a csafnévtdl vilik karakterében igazan specifikussa.
A drama egészének poétikdja azért gazdagodik ettél, mert olyan metaforikus
jelentésszintet képez meg, amely a novellaban csak nagyon korldtozottan ér-
zékelhet6. Ez az a jelentésmezd, amelyhez Liliom és Juli k6zos vildganak az
egésze tartozik, és amihez illeszkedik a Liget félig mitikus kozege, és — még
hangsilyosabban — amely képes lehet feloldani a széveg morilis feloldhatat-
lansdgait. Maga a Liliom név egyszerre utal a virdgon keresztiil a tisztasig,
naivitis, az artatlansag jelentéskorére és a liliomtiprasra, amely éppen ennek
az ellentétes konnotdcidit hordozza magaban. Ez olyan ismertet§jegy, ami azt
tudatositja, hogy ebben a férfiban egyszerre van jelen mind a ketté. Tulajdon-
képpen ez az a metaforikus nomindciot igényld kozlésmod, amelynek a kon-
textusba helyezése lesz a mindenkori adapticiok legf6bb kihivisa, mivel en-
nek a masik oldaldn egy nagyon megszokott vigjitéki viszonyrendszer-épités
€s a részben tarsadalmilag is értelmezhetd referencialitds 4ll.

A Liliom Az drdog cimd Molndr-drama atjat kovetve igen hamar ismert lesz
kiilfoldon. Mar 1912-ben bemutatjak Bécsben, és innentdl az operettek ha-
gyoményos disszemindciés utjat koveti: Budapest, Bécs, Nyugat-Eurdpa,
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Broadway, Hollywood.”? Egyértelmten kijelenthets, hogy Molnar Ferenc
mivei koziil messze a Liliom vilt a legszélesebb korben ismertté. Ez az a md,
ami a leginkdbb hivatkozhaté magyar nyelvteriileten kiviil, és ez leginkdbb az
adapticioknak koszonhetd. A haszas években széles korben jatsszak Amerika-
ban. A forditasok jellege és stratégidja nem tartozik szorosan a jelen tanul-
many targykoréhez, két mozzanatot azonban mindenképp érdemes kiemelni.
Az egyik az, hogy a mivel foglalkoz6 kiilfoldi szakirodalom részben az angol,
részben a német forditast tekinti eredetinek, vagyis a nyelvvaltdsbdl kévetke-
z6 konnoticids dtalakuldsokat iddig nem vizsgalta senki. A mdsik, amely az
adaptaciok vizsgilatinal elsérendd fontossagu, hogy a forditasok azonnal ki-
emelik a sziizsét a magyar nyelvi tirsadalmi kézegbdl, és athelyezik a sajat
jelentikbe, Bécsben a Praterbe, Anglidban Nagy-Britanniiba, és igy tovabb.
Ez azzal is jir, hogy a magyar szoveg tdjnyelvi elemeit az sszes forditds azon-
nal elhagyja mint olyasmit, ami fordithatatlan.

A Liliom nemzetkozi szinhazi sikerszéridjaval egyidében a md medidlis
disszeminicidja is megindul.” A dramabdl tobb film is késziil. Kertész Mi-
hily 1919-es filmjének forgatdsa a rendezd emigricidja miatt szakad félbe.
Maxwell Kruger 1921-es, Utazds a paradicsomba cimd hollywoodi némafilmjé-
nek a kopidja ugyan elveszett, de a forgatokonyv fennmaradt, ezért a koncep-
ciét ismerjiik. Az ebben az esetben a Coney Islanden jatsz6dé torténetben a
rablds egy hdzba valé betoréssel van helyettesitve, amelyet a tulajdonosnak és
linyanak a megjelenése zavar meg. A Ficsurnak megfelelS cinkos rajuk siiti
revolverét, de a f6hds a 16vés tutjaba dll, ekkor kap silyos, de nem végzetes
sebet. A talvilagi tirgyalds a midtétet kisérg dlom formajiban jelenik meg, és
felesége imdja végiil megmenti az életét. A zirlat az, hogy a {6hds az asszony-
nyal és a lanyukkal kozosen visszatér a korhintdra, igy evildgi keretek kozt
valésitja meg a cimbéli utazast a paradicsomba.'* A sziizsé ezzel teljesen elol-
dodik eredeti kulturalis bedgyazottsagaitdl, és innentdl kezdve vilik szabadon
felhasznalhat6 szérakoztatdipari termékké.

12° James I. DEUTSCH és Lauren R. SHaw, ,,From Liliom to Carousel to Liliom”, in From
Stage to Screen: Musical Films in Europe and United States (1927-1961), szerk. Massimiliano
Sara, 93-112 (Belgium: Brepols, 2012); Tim CARTER, Rodgers and Hammerstein’s Carousel
(New York: Oxford University Press, 2017), 9-23.

3" Meg kell még emliteni Orson Welles radiés adaptaciéjat, amelyre csak jelen kézirat
érdemi részének lezdrdsa utdn taldltam rd, ezért ebben a gondolatmenetben csak itt keriil
szdba. A teljes felvétel elérhetd: https://orsonwelles.indiana.edu/items/show/1998, hozzaférés:
2024.04.30.

A filmekr6] lisd CARTER, Rodgers and Hammerstein’s Carousel, 15-17.
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Kétségkiviil a legjelentdsebb filmes feldolgozds Fritz Lang rendezése. Az
alkotds ugyan megtartja a drima cimét, de t6bb ponton médositja a cselek-
ményt, a pirbeszédekbdl csak rovid szakaszokat vesz it egyenes idézetként, és
a filmes megvalésitds olyan mértékben alakitja a dramaturgiat, hogy ez indo-
kolja a részletesebb értelmezést az itteni gondolatmenetben. 1933-ban a ren-
dez8 Németorszagbol Parizsba emigral, ahol producere folajanlja neki a Liliom
cimd drimit egy forgatokonyv alapjaként, és Lang villalja is a felkérést.
A film Lang misodik hangosfilmje, egytttal egyetlen francia alkotisa.’
A film két alapvet§ irdnyban alakitja a md értelmezését. Az egyik a cselek-
mény moralis karakterének még a korabbiaknal is erésebb hangsilyozasa.
ElGszor is a torténet kibéviil egy olyan jelenettel, ahol Liliom az evildgi kapi-
tanysigon kell, hogy jelentkezzen, ahol litvinyosan semmibe veszik, mivel
nincstelen. Ennek kapesdn konfliktusba keveredik egy hivatalnokkal, akinek
a hasonmadsa aztin a talvildgon felelGsségre vonja. Masrészt egy olyan parbe-
széd is elhangzik, ahol Juli és a szillisadé fényképészng vitatkoznak a par
helyzetérdl, és hogy Julinak érdemes-e az Esztergilyost vilasztania Liliom
helyett. Harmadrészt a rablasi kisérlet elGtt, a kartyajelenetet kozvetleniil
megel6zGen megjelenik egy késes, aki késeket visirol, illetve koszoril, és
tobbszor is felajinlja a szolgélatit Liliomnak, aki visszautasitja, félve, hogy
leleplez&dik, miben santikal. Ez a férfi késébb égi kiildottnek bizonyul, aki az
utols6 morilis menekiilési utat kindlta fel Liliom szimdra a végzetes percek
el6tt. Végiil az egész talvilagi jelenet és a visszatérés kisérlete tobb részre
bontva jelenik meg a filmben, és a végkicsengés is sokkal kifejtettebb, mint a
Molniér-szévegben. Langnal a foldre visszatért Liliom tigyleteivel parhuza-
mosan egy nagyszabasa égi mérleget lit a néz6, amelynek egyik serpenydjénél
egy ordog all, a masikndl egy angyal, és ez aszerint billeg, hogy Liliom aktua-
lis cselekvése morilis értelemben jé vagy rossz irdnyba forditja a sorsit. Ami-
kor kétségbeesésében, hogy nem fogadja el az ajindékba hozott csillagot, Li-
liom megiiti a linyat, az 6rdog kéjesen dorzsoli a kezét, mint aki immdr biztos
abban, hogy Liliom el fog kirhozni, de ezutin kovetkezik Juli feloldozé ma-
gyarizata a ldnydnak, mely szerint van ttés, ami nem fij. Ekkor a mérleg
visszabillen az angyal oldalara, Liliom neve lassan torlédik a hattérben litsz6
nagy fekete tablirol, jelezvén, hogy ez az itélet végleges. Ez a film zir6képe.

A Fritz Lang-adapticié masik meghatiroz6 vondsa, hogy a torténetet
rendkiviil erGsen hozzikapcsolja a filmes formanyelv 6nreflexiéjahoz. A han-
gosfilm kezdeti éveiben jarunk, és olyan rendezé kezébe keriil a Liliorn mint

5 A keletkezés kontextusihoz lisd Patrick MCGILLIGAN, Fritz Lang: The Nature of the
Beast (New York: St. Martin’s Press, 1997), 189-203.
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alapanyag, aki a burleszk és az expresszionista horror hatdsmikodéseit is biz-
tos kézzel alkalmazza. A képi vildg atmoszférdja 6nmagdban rendkiviil erétel-
jes, a vizualitas alapkaraktere még a fekete—fehér technika keretei kozt is atha-
téan sotét €s nyomasztd. Lang dtveszi a korhinta mikodését és kornyezetét
bemutaté atmosztérikus bevezetGt, amely a német forditdstdl kezdve altalanos
a Liliom jatékhagyomdnydban, és ezt egybekoti a film médiumanak el6zmé-
nyeire utalé reminiszcencidkkal. Az egyik ilyen, hogy Liliom 6sszeszélalko-
zik egy rivilis drussal, és a kozonség nagy élvezetére helyben Gsszevereked-
nek. Az 6sszeszolalkozids még szinkronizdlva van, maga a verekedés, illetve az
azt megel6z6 méregetés viszont néma, hattérzaj sincs. Ez a gesztus kozvetle-
niil visszautal a némafilm és a hangosfilm kiilonbségére, illetve azokra a fil-
mes kodokra, amelyek a némafilm burleszkjét jellemezték. A bevezetd masik
hasonlé megoldisa, hogy litunk egy néi arcot, amely figyeli a korhintit, és a
korhinta bigdsat csak a fény arcra vetiilésébdl és annak eltinésébdl kovetjiik,
amely vildgosan 6sszekapcsolja a korhinta menetét a laterna magica mikodé-
sével; tekintve, hogy ez a fénykezelés korabbi némafilmekben is jellemzg, és a
korszerdség behivja ezt az asszocidciot. A korkorosség aztin tobb ponton 6n-
reflexi6s metaforava vilik a fényképezSgép miikodésétdl az otthonossag érze-
tét visszaidéz6 kézi kavédaraloig. Néha csak egy-egy képen latjuk, hogy a cse-
lekmény egy adott viltozdsa a viszonyrendszer egy mdsik részében mit
okozott. Ez szintén némafilmes utaldsként értelmezhetd.

A legerGsebb Onreflexios gesztus a tilvildgi jelenetben szerepel. Ekkor a
tilm vizsgal6birdja lejatszik egy dltalunk kordbban mar latott jelenetet, amely
Liliom és Juli k6zott zajlott, majd késGbb megismétli médositott formaban.
Az adott jelenet egy veszekedés, amelynek a végén Liliom nyitott tenyérrel,
hangosan csattan6an pofoniiti a feleségét. (A jitékhagyomanyban kiilon kér-
dés, hogy mikortdl latjuk nyiltan titni Liliomot, marmint a Lujza karjira mért
—késébb ohatatlanul stilizal6d6 — titést nem szamitva.) A jelenet visszajitszasa
utdn a talvildgi renddr leveszi a jelenet hangsavijdt, és aldteszi Liliom tényle-
ges, ki nem mondott gondolatait. Igy ez a megoldas egyszerre vilik a szinkro-
nizalas elGtti tisztelgéssé és allegoriava, melynek révén a hangosfilm tulajdon-
képpen a tudattalan pszichoanalitikus felfogasaval keriil parhuzamba.

A Liliom recepciotorténetében a kovetkezd nagy 1épést a Carousel cimd mu-
sical megsziiletése jelentette. Ismeretes, hogy Molnar Ferencet koribban a
tizes évek kozepétdl tobb zeneszerzd is megkereste, hogy szivesen irna a dra-
mabol valamifajta zenés mivet. Hirom igen jelentGs név meriilt fel: Lehar
Ferencé, Kurt Weilé (Gk értelemszeriden operettben gondolkoztak) és Giaco-
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mo Puccinié.!e Molnir ezeket a felkéréseket visszautasitotta. Részben féltette

a darab sajit hirét, részben valészintileg nem kivant osztozni a jogdijon, amely
ezeknek az adapticioknak az elGaddsaibdl keletkezett volna. Amikor azonban
1940-ben emigralt Amerikaba, az ezt kévetS években nem volt olyan anyagi
helyzetben, hogy egy hasonl6 felkérést érdemes lett volna visszautasitania.
Megtekintette a Richard Rodgers—Oscar Hammerstein szerzéparos Okla-
homa cimd musicaljét, majd beleegyezett, hogy a Liliomot felhaszniljik egy
hasonlé miifaja és karakterd md megirdsihoz.”

A Liliom amerikai musicallé valé adaptilasinak elsG problémdja a kontex-
tus kérdése. Nyilvinvald, hogy a jatékhagyomdny korabbi mdédosuldsainak
megfelelGen helyi szociokulturilis hattérre van sziikség, de az nem mindegy,
hogy hova helyezdik pontosan a cselekmény. A Carousel az elsG olyan vélto-
zat, amely nem a keletkezés jelenébe utalja a torténetet, hanem a 19. szdzad
utolsé harmaddba. A helyszin pedig New England. Bar a szakirodalom siet
tisztdzni, hogy Oscar Hammersteinnek nem voltak rasszista szandékai vagy
torekvései,'* mindenesetre rendkiviil biztonsigos megoldds, hogy egy szegé-
nyekrdl sz6l6 és morilis elGitéleteket felvetS torténetet Amerikdn belil egy
domindnsan fehérek lakta teriiletre helyez. Kiilondsen tgy, hogy az egyik
minta, amelyre dramaturgiailag hivatkozhat a musical, Gershwin Porgy és
Besse, amelynek a zenei viliga sem idegen teljesen a CarouselétGl. A Ficsurnak
megfelel§ figura példaul teljesen a Porgy és Bess Sportin’ Life-jat idézi, amikor
egy szigeten egy kincskeresd jaték keretei kozt lépre csalja a Liliorn Marijanak
megfelel6 Mary Pipperidge-et, és ezzel bajba sodorja a liny jegyességét.
Egyértelmd, hogy a Carouselnél a torténet mar a tomegsikert és a show busi-
nesst szolglja, ez olvashato ki a héttérreferencialitds megvilasztasabol.

A cselekmény alakitisa minden korabbindl erésebben a férfi fGszerepld,
vagyis a Liliomnak megfelel§ Billy Bigelow személyisége koré rendezdédik.
Azt a folyamatot tirja elénk a darab, ahogy a vaginy, mihaszna csirkefogé
dlarca mogiil kibomlik a gatlasokkal és kudarccal terhelt férfi, akinek a szd-
mdra a parkapcsolat és a gyerekvillalds kitorési lehetGséget jelentene, 4m a
kulespillanatban rosszul dont. A tézis, amelyet a md dramaturgidja sugall,
a Liliom tarsadalmi drnyaltsigdahoz képest meghokkentGen egyszerd, de naivi-
tasdban valamelyest megkapd: ha valaki le tudja kiizdeni a gitldsait, és ki me-
ri fejezni az érzéseit azok felé, akik kozel dllnak hozza, akkor kevésbé sodrodik
rossz dontésekbe, mint ha titkol6zik és nem Gszinte 6nmagaval sem. Ez pedig

16 CARTER, Rodgers and Hammerstein’s Carousel, 14.
7" Uo., 21-23.
¥ Uo,, 29.
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onmagaban elég szociilis alavetettségének ellensulyozasira. Ezt a gondolatot
a Carousel dramaturgiija Ggy erdsiti meg, hogy megmutatja Bigelow linydnak
korosztalyi korbdl valé kitaszitottsigit, illetve ahhoz hasonl6 kiizdelmeit,
mint amilyenek apjiéi lehetettek. Majd amikor a férfi visszatér a Foldre, a liny
a csillagot ugyanigy nem fogadja el, mint a Liliomban, és a karra tités ugyan-
ugy megtorténik, de Liliom itt kap egy masodik esélyt, és itt alkalma van az
apanak biztatni a lanydt, hogy hallgasson arra az iskolaigazgatéra, aki felting-
en hasonlit a csillagok érére a talvildgon, akivel Liliom beszélget, és aki meg-
fogalmazza a torténet végkovetkeztetését.

Poétikailag a Carousel a musical mifajanak abban a korszakaban sziiletik,
ahol a két legalapvet6bb torekvés a miifajnak az opera presztizséhez val6 ko-
zelitése €s a zenei anyag minél szervesebb beillesztése a cselekmény referen-
cialitdsiba.”” A md ennek megfeleléen nagyszabdsu zenekari apparatust moz-
gat, igen komoly kovetelményekkel az énekesek felé, és formailag meg tudja
azt valositani, hogy a zeneszamok némelyike valoban helyettesiteni és imitdl-
ni tudja a parbeszédeket. Az egyik példa Bigelow és Julie szerelmi kettGse, az
If I Loved You cimt duett, ahol a két fél sorai egyrészt verstanilag szimmetri-
kusak, mdsrészt szétagszamaik dgy vannak kiegyenlitve, hogy az egyikiik
mondanddja valoban vilasznak hasson a mésik felvetésére. A megoldds azutin
a versszakok makroszintjén is érvényesiil, ahol igy ismétlgdik a széveg, hogy
kis médositdsokkal értelmezhet§ lesz forditott elosztdsban is.?”

A masik kiilonleges formai mozzanat, hogy a cselekmény talin legfonto-
sabb fordulépontjira a dramaturgia beiktat egy nagymonolégot, amely struk-
turalisan strofikus ugyan, de hirom kiil6nb6z6 metrumot hasznil a monolog
egyes szakaszaiban, és nem egyértelmd, hogy meddig fog tartani, igy a kotott
szOtagszam és a paros rimelés ellenére a szoveg egésze mégis parlando hatist
kelt. A zene a monolégban illusztrativ médon koveti Bigelow impulzusait, és
jellemzé médon ott valt moll hangnemekre, ahol folmeriil a férfiban, hogy
esetleg nem fia, hanem ldnya sziiletik. (A darab konvenciételjesité igényére
jellemzd, hogy ez a modulaciés kitérd csak dtmeneti.) A monolégforma nagy-
szabdsu jellege az emlitett jellemzGkon keresztiil igencsak kitagitja a musical
tavlatait, mert a dalformatdl elmozdul az aria felé. A Liliom felSl azt lehet
mondani, hogy itt voltaképpen a gyermek érkezésének hire nem a Molnarnal
olvashat6, meg-megakadé onkifejezési kisérletet hivja el6, hanem el6rébb ke-
riil a férfinak az a vallomadsa, amely a Molndr-szévegben kozvetleniil Liliom

19 John KeNrick, Music Theatre: A History (London: Methuen Drama, 2017), 9.
20" Ajelenet elemzését lasd CARTER, Rodgers and Hammerstein’s Carousel, 57-64.
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halila el6tt hangzik el arrdl, hogy mik voltak a szindékai a jovében, mi vezet-
te 6t moralisan. Ez nyer itt kiilonleges, stilizalt format.”!

A Carouselnek még egy vonatkozasa van, amely a Liliom feldl tekintve igen-
csak furcsanak tnhet, amerikai kontextusban mégis meghatirozé. Nem fe-
ledhetd, hogy a musical 1945-6s, vagyis a hiborinak az amerikai szempontboél
valsagosra fordul6 idGszakaban késziil. Ebben az idészakban alaptapasztalat,
hogy a feleségek vitathaté morilis keretek kozott elvesztik férjiiket, akik dlta-
luk ismeretlen kiizdelmekbe halnak bele.?? A musical leghiresebb dala, a Yozl
Never Walk Alone a mozgésitisok kozvetlen hdbord utdni emlékét idézi fel. Az
a biztatds, mely szerint aki keresztiil mer torni élete viharain, és a viszontag-
sagokon tul is szem el6tt tartja dlmait, nem marad egyediil, tulajdonképpen
magyardzza is azt, ami ebbdl torténelmileg idevonatkoztathat6. A Carouselnek
nincs propagandisztikus célkitlizése, hanem egyszerten reagil egy kozhan-
gulatra, amely az 6zvegyek megszolitisiban annyira erételjessé vilik, hogy
pusztin ezen keresztiil a dal kiszakad a musical keretei koziil, és 6nall6 hatds-
torténetet kezd el kiépiteni Frank Sinatra,” Louis Armstrong,** Elvis Presley
eldadasaban,” olyannyira, hogy az FC Liverpoolnak minden eddigi kontex-
tustdl tavolitottan mdig ez a dal a csapathimnusza.*

Altaldnossagban tgy tlnik, hogy a Liliom sziizséje az dtalakuldsain keresz-
tiil mutatja meg valédi kihivasait. A morélis megitélés jellegzetesen kétéld ke-
zelése, valamint ennek kapcsdn a helyi szociokulturilis sajitossigokhoz val6
hozzakotottség és az ezektdl valo eloldhatésig kérdése, tovibba a realitds—

1" Bévebben uo., 64-71.

2 Uo., 89-95.

2 Richard RopGers és Oscar HAMMERSTEIN, Yowll Never Walk Alone (Frank Sinatra
elgaddsdban), hozziférés: 2024.04.30, https://www.youtube.com/watch?v=QrGHJIbIXCs.

2% Richard RopGers és Oscar HAMMERSTEIN, You'll Never Walk Alone (Louis Armst-
rong elGadisiban), hozzidférés: 2024.04.30, https://www.google.com/search?q=ella+fitzge-
rald+you%271l+never+walk+alone&sca_esv=16ed921c8ce5d289& sxsrf=ADLY WILkP4hz-
Mpe-yXIRECS5twKerXJOmOQ%3A1714932495485&ei=D8s3ZpW THY2H9u8P8OC-
K6Ag&oq=Ella+fidgerald+you%271l+never+walk+alone&gs_lp=Egxnd3Mtd216LXN]lc-
nAiJkVsbGEgZmlkZ2VyY WxkIHIvdSdsbCBuZXZIciB3Y WxrIGFsb251KgITADIEECEY-
CkinkgJQ8BRY3c4BcAF4AZABAJgBuQGgAYEZqgEEMi4yNbgBA8gBAPgBAZgC-
G6ACVBnCAgoQABiwAxjWBBhHwgIHECMYsATYJ8ICCBAAGAcYCBgewgITEAAY-
BRgHGB7CAgsQABiABBiGAxiKBcICCBAAGIAEGKIEwgIGEAAY BxgewgIGEA-
AYCBgewgILEC4YgAQYkQIYigXCAgoQABIABBhDGIoFwgITEAAYgAQYywGYAw-
CIBgGQBgKSBwQxLjI20AeBygE&sclient=gws-wiz-serp#fpstate=ive&vld=cid:2135¢cc39,-
vid:P4s1a41i6Z0,st:0.

2 Richard RoDGERS és Oscar HAMMERSTEIN, Youll Never Walk Alone (Elvis Presley ela-
ddsdban), hozziférés: 2024.04.30, https://www.youtube.com/watch?v=7NurY DwKZ9g.

26 A hittérhez: CARTER, Rodgers and Hammerstein’s Carousel, 112.
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fantasztikum viszony specidlis megformaldsa olyan valtépontoknak bizonyul-
nak, amelyek egészen kiilonb6z6 esztétikai kodokat alapoztak meg az anyag
adaptdcidja soran. Ugyanakkor az is vildgos, hogy a hatdritlépés gesztusai
mindig valamiféle el6zményre valé 6nkéntelen ramutatast is jelentenek, és a
horizont egészével egyik viltozatban sem lehet elszimolni, s ez barmekkora
kozhely is, a megvaldsitisok mindegyikéhez a lezarhatatlansdg érzetét adja
hozza. Mintha a Molnar Ferenc-drdma masvilagi rendéreinek a szavai valna-
nak ebben metaleptikussa:

Nincs annak olyan kénnyen vége. Tudjik a nevét most is. Emlékeznek
az arcara. Tudjak, mikor mit mondott. Mit hova tett. Milyen volt a né-
zése, a hangja, a keze fogdsa. Hogy kopogott a l1épése. Amig van, aki
emlékszik az emberre, addig sok elintézni val6 van 4m még. Draga fi-
am, te nem tudtad, az ember csak akkor hal meg, amikor elfelejtik.?’

HELIKON

27 MOLNAR, Liliom. .., 113.
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