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Abstract

Under the banner of ecology, transdisciplinary approaches have been present from the very
beginning. However, as the Anthropocene has become a focal point for many contemporary
environmental discourses, eco-discourses have taken a more abstract and theoretical approach
to the relationship between humankind and nature. And just as environmental problems cannot
be ignored today, it is also true that they cannot be addressed from a single perspective, and that
the elements of multi-focal, highly complex ecological problems cannot be understood in
isolation, i.e., without their philosophical, social, cultural, and political contexts. This issue aims
to present some of the research on the complex relationship between nature and humanity, past
and present, in the fields of ecopbilosophy and ecocriticism with regard to the tradition of ecologically
focused humanities research.
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Az 6kolégia fogalmat 1869-ben Ernst Haeckel német botanikus alkotta meg az
otkosz (hdz, €lGhely, lakhely, kornyezet, hdzigazdasig, csalad, haznép stb.) és a lo-
gosz (tudomdny) gorog szavakbol. Mig maga Haeckel az 6kologiit az élGlények és
kornyezetiik kapcsolatit vizsgalo fiziologiai szakteriilet megjelolésére hasznalta,
mara az 6kolégia tagadhatatlanul egy 4j tudomanyos paradigma hivészavava vilt,
amely sajitos nézGpontbdl, 4j témakkal, modszerekkel és értelmezési keretekkel
jarulhat az emberi egytittélés és gondolkodas megismeréséhez. Az 6kologia vélto-
zatainak, aldiszciplindinak, diskurzusainak napjainkban tapasztalhat6 megsoka-
soddsa természetesen az oikosz eredetileg is széles kord értelmébdl is fakad. Hu-
manokologia, tirsadalomokolégia, ckopolitika, 6kofeminizmus voltaképp abbol
ad6dodan léteznek, hogy az orkosz szinte barmily szik és tig értelemben vett kor-
nyezetet jelolhet, amelyhez bensdséges kapcsolat fiiz benniinket.

Az 6kologia zaszlaja alatt kezdetektdl fogva jelen vannak a tobb tudoményt érin-
t6, transzdiszciplindris megkozelitések. Azonban az, hogy mara az 6kolégia tirgy-
korében, a biologikumot el6térbe dllitd értelmezések mellett egyre inkabb teret
kapnak az ember és természet viszonyanak absztraktabb és elméletibb megkozelité-
sel is, az az antropocénnek is nevezett jelenkori foldtorténeti kor sajatossagaibodl is
adédik. A vészjoslo, sokszor negativ utdpiaként elgondolt globalis 6kologiai krizis
kiilonféle aspektusai az 1970-es évektdl folyamatosan, egyre Gsszetettebb és szerte-
dgazobb médokon viltak sokrétd, figyelemre mélt6 kutatisok témdivd. Ahogy a
kornyezeti problémakat mara nem lehet figyelmen kiviil hagyni, éppagy érvényes
az is, hogy azokat nem lehet egyetlen néz6pontbdl atlatni és kezelni; a tobbfokuszi,
igen Osszetett okologiai problémak elemeit lehetetlen 6nmagukban, elszigetelten,
azok filozofiai, tarsadalmi, kulturalis és politikai bedgyazottsiga nélkiil értelmezni.

Az ut6bbi nagyjabdl két évtizedben itthon is érzékelhetd a felfokozott ér-
deklédés az 6kologiai diskurzusok irdnt; az antropocénnel, a klimavaltozassal,
valamint egyaltaliban a természet megviltozott episztemologiai stituszdval
humin tudominyi perspektivabél foglalkozé tematikus lapszamok,' tébb-
szerzGs kotetek? és egyszerzGs monografiak® mellett megjelentek azok az atte-

U A Helikon Okokritika (2007/3.), a Prae Antropocén (2017/1.), a Korunk Okofilozdfia (2018/1.)
és a Helikon Poszthumanizmus (2018/4.) cim( lapszamai.

2 MOLNAR Ldszl6, szerk., Legyenek-e a fiiknak jogaik? Kornyezeti-etikai sziveggyijtemeény
(Budapest: Typotex Kiad6, 1999); LANYI Andris, szerk., Természet és szabadsig: Humdnoko-
logiai olvasikonyv (Budapest: Osiris Kiado, 2000); LANYI Andrds és Jivor Benedek, szerk.,
Kirnyezet és etika (Budapest: L’ Harmattan Kiado, 2005); Focarast Gy6rgy, szerk., Az irodalom
klimapolitikdi (Szeged: SZTE BTK Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Tanszék, 2021).

3 ENDREFFY Zoltan, ,...hogy miivelje és drizze...” (Budapest: Liget Mithely, 1999); GyorGy
Lajos, Vissza a kozmikus rendbez: Onszervezidés az élgviligban és a tirsadalomban (Budapest:
Fold Napja Alapitvany, 2000); LANY! Andréds, Az ember fij a foldnek: Utak az okofilozdfidboz
(Budapest: I’Harmattan Kiad6, 2010); HOposY Annaméria, Biomozi: Okokritika és populiris
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kint6 tanulmanyok is, amelyek a tirsadalomtudoményosabb szempontok felSl
vizsgal6do environmental bumanities intézményestilését vazoljik fel.*

Jelen lapszdm az 6kolégiai fokuszi humdntudomanyi kutatisok hagyoma-
nyahoz kapcsolodva kivinja az okofilozdfia és az okokritika teriiletein a természet
és ember muiltbeli és jelenkori komplex kapcsolatrendszerérdl foly6 kutatasok
egy részét bemutatni. Egyetérthetiink Lanyi Andrassal, aki szerint ,,az 6kologi-
ai diskurzus igazi tétje csak filozofiai Gsszefiiggésekben tarul fel, mert az ember
és vildga kozti viszony legiltalinosabb kérdéseit érinti”;’ tovabba az sem vonha-
t6 kétségbe, hogy a filozo6fiai megalapozis igénye az emberi beavatkozas kovet-
kezményeképp felléps kornyezeti valsag és a korunk uralkodé vildgnézeti 6sz-
szefiiggései kozotti szoros kapcsolatra is visszavezethetS. Altalanossigban
elmondhatd, hogy az dkofilozéfidk kozvetleniil abbdl a mély belatasbdl fakad-
nak, hogy a természet és az ember vilaga, a 17. szdzadtdl kialakul6 és jelenleg is
uralkodni litsz6 modern felfogissal ellentétben nem vélaszthaté szét, hanem
egymadssal kolesonos fiiggésben mikodik. A nagyon kiilonbozé elméleti és
modszertani hattérrel rendelkezé gondolkoddk és iranyzatok mas-mas nézé-
pontbdl a természet/ember, természet/kultira, természet/tirsadalom, valamint
az ezeket megalapozé test/szellem, szubjektum/objektum dichotém rendszeré-
nek torténetiségének értelmezésére, a két mezd szitkségszerd egymasrahatdsai-
nak és osszefiiggéseinek kimutatdsira torekednek.

A szamot nyit6 négy tanulmdny az okofilozdfia teriiletéhez sorolhat6, s mint
ilyenek, a modernitds szimos alapelvét kritikaval szemlélve a természettudo-
manyosnak nevezett vilagkép re- és dekonstrukciéja soran az ember és a ter-
mészet fogalmainak 4j dimenzioit korvonalazzik szamunka. A filozéfiai irasok
kozil az els§, Moldvay Tamas tanulménya azokat a kortdrs francia gondolko-
dokat — Michel Serres, Bruno Latour, Félix Guattari — sz6laltatja meg, akik a
tarsadalomtudomanyokat a természettudomanyokkal, illetve a politikai gon-
dolkodast ckologiai szemlélettel 6tvizve adtak eszkozt a keziinkbe az antropo-
cén vilag leirdsihoz, valamint az 6kologikus dgencia lehetGségeinek elgondola-
sara. Ezt kovetGen Popovics Zoltin, Radvanszky Aniké és Corine Pelluchon
irdsai a fenomenoldgiai hagyomany okofilozoéfiai vonatkozisait tirgyaljik a

film (Szeged: Tiszatdj Konyvek, 2018); LANYT Andris, Bevezetés az dkofilozdfidba: Kezdd hali-
doknak (Budapest: L’'Harmattan Kiadé, 2020); HorvATH Miérk, Az antropocén (Budapest: Prae
Kiadé, 2021); Smip Rébert, Az okokritika dilemmdi (Budapest: Szizadvég Kiadé, 2023).

* Vincze Richird, ,Az Environmental (Ecological) Humanities kezdetei, dllomdsai és
oktatdsa”, Tempevilgy 46, 2. sz. (2023): 1-17; VINczE Richidrd, ,, Kérnyezet és humdntudomany:
Az Environmental Humanities alapvetéseirdl, céljairdl, kiemelt kutatdsairdl roviden”, Studia
Litteraria 62, 1-2. sz. (2023): 129-144, https://doi.org/10.37415/studia/2023/62/13479.

S LANY1, Az ember fij a foldnek..., 10.
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ykorporalitds”, a ,vilagban lakozds” és az ,alteritds” kérdéskorein keresztiil,
ezen tulmutatéan pedig a kornyezeti kérdések etikai, ismeretelméleti és eszté-
tikai aspektusdra is rdimutatnak. Az 6kofilozofiai témakornek szentelt tanul-
manyokban izgalmas eszmetorténeti folyamatokon keresztiil az ékopolitika,
okofenomenoldgia, okoetika és kornyezetesztétika mara mar 6nallé akadémiai
diszciplindkka valo teriileteinek kialakuldsara és formdlodasara is ralathatunk.

A kotet masodik témakore (okokritika) a természetabrazolas és természethez
val6 viszony aktualis ideol6giai és/vagy retorikai, illetve irodalmi kérdései ko-
ré szervezGdik. Az ecocriticism kifejezés William Rueckert 1978-as tanulmd-
nyaban tdnt fel el6szor, amely az 6kolégiai szemléletnek, illetve az 6kolégianak
mint tudomanydgnak az irodalomértelmezésben valé hasznosithatésagait vizs-
galta. Az 6kokritika fogalmanak elterjedése azonban, ezzel parhuzamosan pe-
dig az o6kokritika 6nall6 értelmezési eljarassa vildsa csak a ’90-es években tor-
tént meg az angol és az amerikai irodalomkritikdban. Persze ezt megel6zden is
markdnsan jelen voltak olyan interpreticids iranyok, amelyek 6kokritikusnak
bélyegezhetSk, mint példiul az dgynevezett nature writing mifaji kategoridja-
ba tartozé mivek vizsgalata. A nature writing 4j megkozelithetGségét targyalo
kutatdsok alkottik ugyanakkor azt a mezGt, amely az 6kokritika els6 hulldima-
ként azonosithaté. Az elsG hulldm arra alapozta értelmezd horizontjit, hogy a
lehatarolhat6, véges kornyezet, amelyet a szerzé és az olvasé belaknak, nem
csupan kulturilisan létezik, de természeti tényezGk dltal is meghatirozott
(akar ugy is, hogy azok a kulturilis reprezentilhatésiagot megbolygatjik, leépi-
tik), ekképpen pedig a természet az olvasist megalapozé hagyomanytorténés-
nek mar mindig is része, de tul is mutat azon, mert taléli az aktudlis szerz8t és
az aktudlis olvasét.® Szintén az elsé hullimban kezdett az 6kokritika a diszcip-
linarizalodasat erGsitendd differencialodni is, aminek egyik példdja az ameri-
kai akadémiai kozeg két tabora kozotti vita: az egyik csoport amellett érvelt,
hogy az 6kokritikdnak elsGsorban egy kozos ,,iigy” mentén kell szervezGdnie
(ez a természet iranti elkotelezettséget, a kornyezetvédelmet jelentené);’” a ma-
sik viszont mindenfajta politikai cél mell§zése mellett foglalt dllast akkor, ami-
kor a szoros olvasist tette meg az 6kokritika legproduktivabbnak gondolt fel-

% Herbert F. TUCKER, ,From the Editors”, New Literary History 30, 3. sz. (1999): 505-507,
https://doi.org/10.1353/n1h.1999.0016.

7 Ursula K. HEIsg, ,,The Hitchhikers Guide to Ecocriticism”, PMLA 121, 2. sz. (2006):
503-516, https://doi.org/10.1632/003081206X129684.
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adatdul,® értelemszerten az akkor mar zenitjén tdl 1évG posztstrukturalizmus
utéhatdsinak nyomait is magan viselve.

Az 6kokritika masodik hullima mar kritikailag viszonyult mindkét tiabor
diszpoziciéjahoz. Egyszerre vizsgalta felil a referencia kérdését irodalom és
kornyezet, a fikciés és a valos tdj kozotti relacidkban és a természet problé-
matlannak és evidensnek ting koncepcidjit. Az 6kokritika rovid diszciplina-
torténetében innentdl eredeztethetd a két meghatarozé vizsgalodasi irdny: az
egyik a természet és a kultura folyamatai kozotti kolesonhatdsokat elemzi, a
misik pedig a természet torténeti konstrukeidit. A masodik hullimban egy-
szerre jelentett mérfoldkovet és fordulépontot Timothy Morton bekapcsol6-
dasa az 6kokritika 6nkritikus diskurzusdba Ecology without Nature (2007) cimd
konyvével, amelynek 6 tétele mar a cimben is szerepel: vagy ckolégia van,
vagy természet, €s ahhoz, hogy az elgbbi keretén beliil képesek legyiink gon-
dolkodni, sziikséges, hogy az utébbit mint a romantikatdl 6rokolt és maig
meghatdrozé koncepciot feliilvizsgiljuk.

A harmadik hullim pedig mar az 6kokritika sajat kritikai Gjraértéseit vonja
kritikai analizis ald — a metadiskurzus metadiskurzusa tehdt, esettanulmi-
nyokkal megtimogatva. A misodik részben olvashaté szévegek amellett, hogy
bemutatjik a dontSen angol nyelvid szcénit, szemléletiikben ehhez a harma-
dik hullimhoz kapcsol6dnak, amikor vizsgalat ald veszik az 6kokritika eddig
kirajzolédott gondolkoddsi-diszkurziv mintdit. Igy értekeznek a természetrdl
mint az 6kologikus gondolkodas akadalyarél (Smid Rébert), a természet és a
femininitds problématlannak ting megfeleltethet§ségérsl (Hodosy Annama-
ria), az okokritika posztkoloniilis elméletek dltali kibGvithetGségérdl és érin-
tettségeirSl (Gyuris Kata), valamint a hibrid testek alkotta hédl6zatok sziinte-
len form4l6do vitalitdsirél (Nemes Z. Mdrid). A kotetet z4ard recenzids rovat
az okodiskurzushoz kapcsol6do, kozelmiltban megjelent nemzetkozi és ma-
gyar szakkonyvekre hivja fel az olvasok figyelmét.

8 S. K. RosiscH, ,,The Woodshed: A Response to »Ecocriticism and Ecophobia«”, In-
terdisciplinary Studies in Literature and Environment 16, 4. sz. (2009): 697-708, https://doi.
org/10.1093/isle/isp096.
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