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The Routledge Handbook of Literature and
Space. Edited by Robert T. TarrLy Jr. New York:
Routledge, 2017. 375.

A Routledge kézikdnyveinek sorozatdban
megjelent terjedelmes kotet harminckét szerzd
irodalom és tér kapcsolatat tematizald tanulma-
nyat adja kozre. Ha az olvasé — a kézikonyv mi-
fajabol kiindulva — fogalmi koherencidra és szin-
tetizalo torekvésre szamit, csaloédni fog, ehelyett
ugyanis megkozelitések izgalmas sokféleségével
taldlkozhat, amelyek eltér6 mddszertannal ope-
ralnak, és meglehetdsen kiilonb6z6 elképzeléssel
rendelkeznek annak tekintetében, hogy mit jelent
az irodalom térszempontu értelmezése. Ahogy a
kotet szerkesztdje, az irodalmi foldrajz teriileté-
nek uttord jelentdségii kutatdja, Robert T. Tally Jr.
bevezetdjébdl kideriil, a valogatas szempontja a
tér és irodalom kapcsolata koré szervez6dé dis-
kurzus valtozatossaganak megmutatasa volt.
Tally hangstlyozza a fejezetekre osztas provizo-
rikus és mesterséges jellegét, megemlitve, hogy
csupan javaslattételnek szanja azt. E vallaltan
széttart6, rizomatikus felépités kovetkezetesen
illeszkedik a tér koncepcidja koré szervez6do
posztmodern diskurzushoz, amely tudatosan he-
lyezkedik szembe a totalizalé narrativak lezart
egészlegességével, elényben részesitve a nyitot-
tabb és részlegesebb szerkezeteket, amelyek nem
lépnek fel kizarolagossagi igénnyel — a melléren-
delés deleuze-i logikajat kovetve.

A kotet olvasasa soran vilagossa valik, hogy
amikor irodalomrdl és térrdl beszéliink, volta-
képpen két 6nalld, sajat mddszertannal és nyelv-
vel — és ebbdl fakadd diszkurziv koétottségekkel
— rendelkezé diszciplina kozel sem probléma-
mentes és folyamatosan alakul6 kapcsolatardl is
szamot kell adnunk. Az atalakulds a hatvanas
évektdl kezdve, az irodalom instrumentalis és
alarendelt szerepétdl — mikor is az irodalom elsé-
sorban dokumentumértéke miatt volt fontos —
ivelt a dialogikus viszony kialakitasaig. A
geografusok egyre inkabb elkezdtek (fel)figyelni
sajat gyakorlataik diszkurziv jellegére, és az iro-
dalmat , alternativ foldrajzi episztemoldgiaként”
elismerve az irodalomkritika modszereinek
sziikségességét ismerték fol sajat teriiletitkon be-
lal. (10.) Azok a belatasok, amelyek a képzelet
jelentéségét hangsulyozzak a tér konstitucidja-
ban, annak a naiv felosztasnak az elbizonytala-
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nodasahoz vezettek, amely a ,valos” tér és a fik-
ci6 (a tér irodalmi reprezentaci6i) egyértelmti
kiilonvalaszthatosagat allitotta. Foldrajz és iroda-
lom kapcsolatanak torténeti vonatkozasairdl és
az imaginaci6 szerepérdl a tér megképzésében
Marc Brosseau és Juha Ridanpaa ir rendkiviil ér-
dekfeszitéen a kotetben, a foldrajz textudlis meg-
kozelitésének kérdéséhez pedig érdemes meg-
nézni Sarah Luria tanulmdnyat, aki a foldmérés
miiveletének dokumentacidit olvassa kvazi-iro-
dalmi szévegként.

Ami az irodalmi diskurzust illeti, mddszerta-
ni téréspontot jelent a féldrajz terminoldgiajahoz
és metodikajahoz val6 viszonyulas, amely tekin-
tetében két tendencia latszik kibontakozni. (Itt
csupan egy kiilonosen jelentés szempontot sze-
retnék kiemelni — a tovabbiakhoz érdemes meg-
nézni Andrew Thacker j6val rétegzettebb felosz-
tasat a kotetben.) Egyfeldl jellemzd a foldrajzi
terminusok metaforikus atemelése az irodalmi
térbe, az eredeti jelentés és kontextus figyelembe-
vétele nélkiil. Szimptomatikus példaul a feltérké-
pezés terminus széles korti elterjedtsége; Thacker
Fredric Jameson kognitiv feltérképezés (cognitive
mapping) fogalmat hozza példanak, amely , a kor-
tars kulttra interpretacidjanak mesterjeldldje-
ként rogziilt”. (33.) A fogalmak e kezelésmddja
kétségkiviil termékeny és izgalmas értelmezése-
ket tesz lehetévé, a kotetben példaul Ricardo
Padrén, Charles Travis és Rosario Hubert is a
verbalis feltérképezés gyakorlatardl ir, de lénye-
gesen eltérd jelentésarnyalatokkal és mas-mas
kontextusban, Christina Ljungberg pedig az ol-
vasas miiveletét azonositja mentalis térképrajzo-
lasként, amennyiben a széveg megértésének ér-
dekében az olvasas soran automatikusan egy
absztrakt mentélis dbran helyezziik el az infor-
maciokat. Megfontoland6 ezzel az eljarassal
szemben az a kritikai irodalmi foldrajz iranyabol
érkezd ellenvetés, miszerint a metaforizaciéval
gyakran épp a tényleges tér-viszonyok vizsgala-
tat kertilik meg. (34.)

A masik megkdzelités intenziv kisérletezést
jelent a foldrajztudomany — és f8képp a kar-
tografia — mddszereinek hasznositasaval az iro-
dalomkritika teriiletén. E torekvések esetében
ténylegesen térképekkel operdlnak, legyen sz6 a
mivek részét képezd kartografiai dbrazolasok
vizsgélatardl — elemezve azok kapcsolatat a sz6-
veggel, szem el6tt tartva, hogy két eltéré kod
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(verbalis és vizualis) talalkozasarol van sz6 -,
vagy az irodalmi miivek, esetleg az irodalmi
mezd egyes aspektusainak feltérképezésérél Mo-
retti distant reading koncepcidja nyoman, amely
nagyobb 1éptékii irodalmi trendek mozgasainak
vizsgalatat teszi lehetévé. Gyors iitemben névek-
szik azoknak az irodalomtudomanyos projektek-
nek a szama, amelyek a mindenki szamara elér-
het6 és szerkeszthetd geoinformacids rendszere-
ket (pl. Google Maps) hasznalnak az iroda-
lomelemzéshez, illetve e technolégiak transzfor-
macios hatasat vizsgdljak a tudomanyteriiletre
nézve (lasd Peta Mitchell, valamint David Cooper
tanulmanyat a digitalis feltérképezésrdl). Ezt a
megkozelitést viszont a kartografiai abrazolas
ideoldgiatol mentes, ,szoveg el6tti” objektivita-
saba és a kvantitativ mddszerekbe vetett poziti-
vista hite miatt szoktak kritizalni. A térkép iroda-
lomkritikai gyakorlatban val6é hasznosithatdsa-
ganak korlatja lehet ezen til erésen szelektiv ter-
mészete a megjelenitett informacidk tekinteté-
ben, amennyiben nehezen tudja kezelni a dina-
mikus folyamatokat, illetve nem tud mit kezdeni
az audialis vagy a taktilis észleletekre utald (ver-
balis) informaciokkal, amelyek pedig gyakran
fontos részt vallalnak a szoveg terének kialakita-
séban. (106.)

A hozzaallas kiilonbsége akkor exponalddik
igazan élesen, ha megnézziik azt a két tanul-
manyt, amely a sziget irodalmi alakzatat vizsgal-
ja. James Kneale amellett érvel, hogy a sziget a
birtoklas, az elszigeteltség és az atvaltozas jel6l6-
jeként olvashato, Johannes Riquet pedig pont az
ilyesfajta esszencialista felfogas ellen szall sikra,
és a derridai elemzés nyomvonalat kovetve azt
igyekszik megmutatni, hogy a sziget alakzatanak
— és ez nyilvan kiterjeszthetd a tobbi téralakzatra
is — nincs rogzithetd jelentése, siirgetvén a szige-
tekrdl szold diskurzus megnyitasat interdiszcip-
linaris iranyba (lasd island studies), annak érdeké-
ben, hogy el tudjunk mozdulni a magara zaruld
szimbolikus értelmezéstdl.

Az interdiszciplinaritas kezelésébdl fakadd
eltéréseken til — bar attdl nem fliggetleniil — egy
talan még jelentésebb modszertani térésvonalat
detektalhatunk az irodalomtudomanyos térel-
méleti diskurzusban. A kritikai irodalmi f6ldrajz
(critical literary geography) (6n)reflexiv megkozeli-
tése elsésorban irodalom és tarsadalmi valdsag
kapcsolatara fokuszal. A szdvegek foldrajzi
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szempontu vizsgalata e kontextusban azt jelenti,
hogy a figyelmet annak a térnek a materialis és
tarsadalmi viszonyaira iranyitjuk, ahol a széveg
keletkezett. Ez elsésorban foucault-i mintara és a
posztkolonialista elemzések hagyomanya nyo-
man a hatalmi viszonyok analizisét jelenti, ame-
lyek szamtalan mddon rajta hagytak lenyomatu-
kat a szovegen. Ez a megkdzelités az irodalomra
— és az irodalomelemzésre - tigy tekint, mint tar-
sadalmi cselekvésre, amennyiben az akarva vagy
akaratlanul aktiv részt vallal az identitasok és a
tarsadalmi kiilonbségek létrehozasdban vagy
megerésitésében. (10.) A kritikai irodalmi fold-
rajz modszertananak és allaspontjanak koriilha-
tarolasat Andrew Thacker és Gerhard van der
Heever végzi el a legalaposabban a kotetben, bar
némiképp eltérd sulypontokkal. Heever kiilono-
sen nagy jelentéséget tulajdonit az irodalmi mi-
vek kontextusanak, explicite kimondva, hogy 6t
az érdekli, ami ,a szévegen kiviil” torténik, ha-
bar a szoveg alapjan megkozelitve — ugyanis ah-
hoz van kozvetlen hozzéaférésiink. (71.) A mual-
kotas lezart egészlegessége helyett az irodalom
eldéllitasanak folyamataban gondolkodik, a szo-
veget mint eseményt gondolja el. Tér, esemény és
szoveg kapcsolatanak kérdéséhez megvilagitd
Tom Conely Deleuze-elemzése is.

Ezzel szemben az a médszertandban kevésbé
radikalis irany, amelyet Eric Prieto tanulmanya
nyoman nevezhetiink tag értelemben vett feno-
menoldgiai megkozelitésnek (60.), nem torekszik
az adott irodalmi szoveg materialis-tarsadalmi
kornyezetének, illetve ,,a diskurzus formdlis spe-
cifikumainak” vizsgalatara — emiatt a kritikai el-
mélet apolitikussagat és ,,a hatalmi viszonyokkal
szembeni érzéketlenségét” veti a szemére. (12.)
Sokkal inkdbb az érdekli, hogy az irodalom mi-
ként kozvetiti a tér (fenomenologiai értelemben
vett) tapasztalatat.

Idesorolhatok azok a tanulméanyok a kotet-
bdl, amelyek egyes varosok (New York, London,
Johannesburg, Toronto) vagy a varosi 1ét tapasz-
talatanak irodalmi megjelenitésével foglalkoz-
nak. Ez a megkozelités a térnek a tudomanyos-
sag és az objektivitas konnotacioit el6hivo termi-
nusa helyett gyakran a helynek a szubjektivebb,
sokszor elavultnak és nosztalgikusnak bélyegzett
fogalmahoz nyulik vissza. Neal Alexander tanul-
manya a sense of place (a hely szelleme, a hely han-
gulata) gyanuba kevert koncepcidjat rehabilitalja
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és értelmezi Ujra, a sense(s) fogalmanak tobbér-
telmtiségét kijatszva, az érzékszervi észlelés poli-
fonikussaganak jelentségét hangsulyozza a hely
megképzddésében. Eric Prieto a tudat megteste-
siilt [embodied] jellegére hivatkozva érvel a feno-
menologiai megkozelités érvényessége mellett,
test és elme descartes-i elvalasztasabol vezetve le
a hely fogalmanak devalvalodésat. Ervelését
olyan szubjektivitaselméletbe agyazza, amely
szerint hely és szubjektum kolcsondsen konstitu-
aljak egymast. Tim Cresswell Elisabeth Bishop
életmiivének vizsgalatan keresztiil a koltészetet
az otthon — a par excellence hely — megteremtésé-
nek (kudarcos) kisérleteként tematizalja. A hely
fogalma mindazonaltal nem mentes a politikai
implikacioktol vagy a (tarsadalom)kritikai po-
tencialtol, ahogy az vildgossa valik példaul Amy
D. Wells tanulmanyabol, aki a tér hellyé formala-
sanak (textualis) gyakorlatat emancipatdrikus
cselekedetként értelmezi Nathalie Barney femi-
nista koltd életmtivében.

A tanulmanyokat végigolvasva fontos bela-
tasnak tlinik, hogy ttlzottan leegyszertsité nar-
rativa mellett kotelezédiink el, ha a , tér korsza-
karol” és az ,id8 korszakardl” szold foucault-i
kijelentés eredeti intencidjat eltorzitva tul komo-
lyan vessziik tér és id6 elvalasztasat. A kilencve-
nes években kezd6d6, ugynevezett irodalomel-
méleti térbeli fordulat [spatial turn] nem az idé
kategoridjanak kiiktatasat, diszkreditalasat vagy
a torténeti analizis felfliggesztésének sziikséges-
ségét jelenti, hanem sokkal inkabb egy olyan kor-
szakvaltast, amellyel a térbeli viszonyokra ira-
nyuld fokozott figyelem és ujfajta érzékenység
magaval hozza a temporalitas miikddésének 1j-
ragondolasat is. Ez a linearis, fejlédéselvii id6
képzetével vald szakitast jelenti, valamint Eins-
tein tér és id6 elvalaszthatatlansagardl szolo téte-
lével 6sszhangban annak a felvildgosodas kora-
ban gyokerez6 mesterséges felosztdsnak a meg-
haladasat, amely a (dinamikus) id6 és a (statikus)
tér oppozicidjét tételezi. (293.) Arulkods e tekin-
tetben, hogy a kotet szerzdi koziil harman is a
bahtyini kronotoposz koncepcidjahoz nyulnak
vissza, amely tér és id6 Osszefonddaséra alapoz.

A diskurzus alakulasanak lehetséges iranya
is e belatassal dsszhangban rajzolodik ki a kotet
egyik legizgalmasabb tanulmanyabdl, amelyet
Russell West-Pavlov jegyez. Az igynevezett affec-
tive turn a térelméletek egyes felismeréseit radi-
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kalizalva a valdsag spacio-temporalis szervezo-
désének felismerésébdl indul ki, az univerzumot
nem diszkrét dolgok halmazanak, hanem , dina-
mikus folyamatok hélézatanak” latja, az ember
helyét pedig human és nem-human agensek bo-
nyolult és decentralizalt halézatdban jeloli ki.
(293.)
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Szits Zoltan. Online: Az internetes kommu-
nikdcio és média torténete, elmélete és jelenségei.
Budapest: Wolters Kluwer Hungary, 2018. 488.

Szlits Zoltan 14j kdnyvében nem kevesebbre
vallalkozik, mint hogy korunk digitalis forradal-
ma médiumanak torténetét, a modern média-
technologidk folyamatosan alakuld, valtozé for-
mainak 4j kommunikacids lehetéségeit, az online
folyamatok kulturalis, tarsadalmi rendszerekbe
valé beagyazdodasat foglalja 6ssze és mutassa be a
magyar olvasok szamara.

Témajat egyrészt torténeti dimenzidban,
masrészt szimultan jelenségként is vizsgalja: a
szamitogépre vonatkozo technikatdrténeti feje-
zeteket az internetes kommunikacié sajatossaga-
it, annak specifikus mtifajait, jelenségeit ismerte-
t6 fejezetek kovetik, valamint az egyes témak be-
mutatdsa soran az internetrdl annak tarsadalom-
ra és kulturara gyakorolt hatasaval foglalkozo,
gyakorlati példakkal illusztralt elméleti fejtegeté-
seket olvashatunk. Az internetes kommunikacio
és média a tarsadalom és kulttira alrendszereinek
részévé valt, a digitalis kulttra, az okoseszk6zok
tudatos hasznalata, az informdcios mtiveltség és
adatkezelés szabélyozasa — hogy csak néhany té-
mat emlitsiink — alapvetden hatérozzak meg a
kultaraban, tarsadalomban elfoglalt t1j média fel-
hasznaléi poziciénkat, felvetve azt a nagyon fon-
tos kérdést is, hogy az olvasast maguk a médiu-
mok hogyan befolydsoltak és hogyan alakitottak
at. A konyv argumentacidjanak elméleti alapve-
tése, hogy az internet és a hagyomanyos kommu-
nikacios technologiak ellentéte helyett azok kon-
vergenciajardl van sz, a szerz6é a kommunikacié
és média egymashoz szorosan kapcsolddo, egy-
masba szivargo jelenségét értelmezi, az érdekli,
hogy a kommunikacié agensei hogyan kapcso-
lédnak egymashoz.



